ZAPISNICA
zo zasadnutia Obecného zastupitel'stva, ktoré sa uskutocnilo diia 7. decembra 2017

v zasadacke Obecného uradu v Koseci

Pritomni
Mgr. Radomir Brtan, starosta obce Mgr. Miroslava Svehlova, poslankyria
Mgr. Dana Bajzikova, poslankyria Ing. Jozef Durech, poslanec
Maria Kalamenov3, poslankyna Ing. Janka Kantorikova, poslankyna
Radovan Kolembus, poslanec Darius Kutej, poslanec
Pavol Ostrovsky, poslanec Katarina Turzova, poslankyna
Mgr. Zuzana Dianova, prednostka Alena Dobrodejovd, HK
Nepritomni
Hostia

Vid prezencna listina
ROKOVANIE

1/ Otvorenie

Otvorenie dnesného planovaného zasadnutia Obecného zastupitelstva vykonal starosta obce
Mgr. Radomir Brtan a privital hosti. Konstatoval, Ze z celkového poctu 9 poslancov su
pritomni 9 poslanci a preto uznal dnesSné zasadnutie OZ za uznasaniaschopné.

2/ Schvalenie programu rokovania

Starosta sa spytal poslancov, €i su z ich strany pripomienky k programu, ktory bol uvedeny na
pozvanke. Starosta navrhol presun bodu 4 do bodu 7.6 Vyhodnotenie uzneseni k 31.10.2017
so zmenou Cislovania ostatnych bodov.

Uznesenie ¢. 116/2017

OZ konsStatuje, ze:

Zasadnutie OZ sa bude uberat podla programu na pozvanke so zmenou - presun bodu 4 do
bodu 7.6 Vyhodnotenie uzneseni k 31.10.2017, ¢im sa zmeni Cislovanie ostatnych bodov.

Za:

Proti:
Zdrzal sa:
Nehlasoval:

— O O 0

p. Kantorikova



3/ Volba navrhovej komisie a uréenie overovatelov zapisnice
Starosta predloZil navrh na zloZenie ndvrhovej komisie, ktora prednesie ndvrh na uznesenie
z dnesného zasadnutia:

Predseda — Ing. Janka Kantorikova
Clen — Pavol Ostrovsky
Clen — Méria Kalamenova

Uznesenie €. 117/2017

OZvoli:

Predseda — Ing. Janka Kantorikova
Clen — Pavol Ostrovsky

Clen — Méria Kalamenova

Za: 9
Proti: 0
Zdrzal sa: 0

Za overovatelov zapisnice boli urceni:
1/ Radoslav Kolembus
2/ Katarina Turzova

Pisanim zapisnice poveril: Mgr. Zuzanu Dianovu

4/ Nazory obéanov
Starosta odovzdal slovo pritomnym hostom.

p. Pagdc — chcel by som ohladom uzemného planu, ktory je vyveseny. Obec tam nepoznacila
vodnu elektraren, ktord uz je tam 100 rokov postavend, tak Ziadam, aby sa tam tdto
pripomienka zapisala.

p. Lacko — elektraren bola postavena v r. 1917 ako mlyn a posledné vyuzitie daného objektu
bolo v r. 1973. Nebola tu tato elektrarer 100 rokov.

Starosta — objasnil tato problematiku. Urcite pri Gzemnom plane bude riesit aj tieto veci.
12.12.2017 sa bude v zasadacke prerokovavat s ob¢anmi koncept tzemného planu.

p. Jakus — bola dana vyzva pre obce na dobudovanie wifizény. Bude to vyzva z ndrodného
programu . Planuje sa obec zapojit?

Starosta — mame niekolko wifizon v obci na Sportovom aredli aj v parku. Tieto wifizény
prevadzkujeme za minimalne naklady, pricom v ramci tejto vyzvy by boli potrebné vyssie
financéné naklady. My to vieme urobit za lacnejSie peniaze, preto sa neplanujeme zapojit do
tejto vyzvy.

p. Jakus — chcem sa spytat, ¢i verejné vypocutie ob¢anov bude mat pravidelny charakter.
Alebo to bude sporadické, len pri urcitych problémoch.



Starosta - na toto neviem odpovedat, pravdepodobne si to bude Ziadat ¢as a aktualne témy.
Momentdlne bola aktualna téma, ktora bola rozrobend. Ak pride téma na buduci rok, tak
mbze byt opat verejné vypocutie obcanov.

p. Brtdni — chcem aby obcania mali dostato¢ny priestor na pripomienkovanie Uzemného
pldnu. Obec KoSeca ako stavebny urad vydala 22.4.2014 duplicitné ozndmenie o zacati
konania dodato¢ného povolenia stavby. Tento pristup povazujem za neStandardny. Pricom
stavebné konanie dodatocné bolo zacaté v r. 2016 s ozndmenim ale uz v r. 2014. Ide o Cierne
stavby v obci Koseca. Ja som podal podnet v r. 2013 a aZ potom sa zacalo v tejto veci konat,
nakolko stavebny urad nekonal. Mdm to zoradené podla datumov, pricom bolo vydané
protizakonné stavené povolenie a protizakonné Uzemné rozhodnutie, ¢o bolo potvrdené
prokuraturou, ktord podala vocli obci protest prokurdtora, ako aj vocéi obvodnému dradu
Zivotného prostredia. Bolo to vocéi stavbe a dokumentov, ktoré mali prekryt Cierne stavby.
KedZe obec kona nestandardnym spdsobom, ob¢an nema Sancu reagovat. ESte som poslal aj
otvoreny list, neviem i ste ho citali.

5/ Sprava hlavného kontroléra v sulade s §18 zak. ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni,
v zneni neskorsich predpisov

Hlavna kontrolérka uviedla, Ze prave prebieha kontrola spravy majetku cintorina. Po jej
ukonceni budu poslanci obozndmeni s vysledkom kontroly.

6/ Hlavné body rokovania

6.1 Navrh rozpoctu na rok 2017 a vyhladové roky 2018 a 2019 a Navrh programového
rozpoctu na rok 2017 a vyhl'adové roky 2018 a 2019

Nakolko Obec KoSeca nema schvaleny rozpocet na rok 2017, (hospodari v zmysle § 11
zakona ¢. 583/2004 Z.z. o rozpoctovych pravidlach Gzemnej samospravy), Obecny urad
predklada na zasadnutie obecného zastupitelstva piaty navrh rozpoctu na rok 2017.

p. Podmajerskd — myslim, Ze s tym rozpoctom sme uZ vSetci oboznameni. Tento rok mame
miesto zmien rozpoctu novy rozpocet. Prisli aj pripomienky k ndvrhu rozpoctu. Ja som si ich
pozrela avsetky tieto pripomienky je ich 43, ponizuju polozky, ktoré su narozpoctované.
Pricom su narozpoctované s ohladom na ¢erpanie do konca roka. Polozky su znaéne znizené.
Neviem, ¢i to mbze byt predmetom este nejakej dohody, Upravy tych zniZzenych poloZiek.

Prednostka — ja sa spytam, ¢i by bolo ochota sa este raz stretnut k tymto pripomienkam
stym, Ze dnes by sme to neschvalovali.

p. Kantorikovd — ja uz nemam casovy fond, som to oznamovala.

p.Durech — navrhujem sa stretnut, ale navrhujem aby sme hlasovali o rozpoéte aj s tymi
pripomienkami a to ¢o sme tam navrhovali aj pisali aj predtym, aby ste pripravili zmenové
listy ato zjednoduchého dovodu, nielen tie polozky, ktoré my sme ponizili a ktoré vy
hovorite, Ze budd moZno este Cerpané, ale aj v tom navrhnutom rozpocte z Vasej strany su
polozky, kde je suma dokonca nizSia ako bola narozpoc¢tovand na tento rok

Prednostka — a mdzZete nam povedat ktoré polozky to su, lebo vy ste nedostali polozkovy
rozpocet. A chcem sa spytat, lebo pripomienky k rozpoctu pridli podpisané len p. Durechom,
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do zdpisnice mi povedzte, ktori poslanci predkladaju pripomienky.
p. Kantorikovad, p. Durech, p. Kutej, p. Turzova, p. Ostrovsky predkladaji pripomienky.

p.Kantorikovd - ak sa budeme bavit otom, Ze my sme nedostali ¢erpanie rozpoctu po
polozkach, potom neviem aky vyznam ma riesit to, na akej Urovni bude schvaleny ten
rozpoCet a preco sa to nemdzie potom doriesit zmenovym listom. Ked' tvrdite, Ze nie je
cerpany po polozkach, vy si to potom mézete urobit akokolvek.

p. Podmajerskd — my to musime zucétovat s rozpoctom, ktory schvalite, na tie polozky, ktoré
vy schvdlite.

Prednostka — lebo my schvalujeme poloZkovity rozpocet.
p.Kantorikovd - a ako my vieme, ked sme nedostali redlne Cerpanie

p. Podmajerskd — ale vy ste dostali realne Cerpanie

p.Kantorikovd - este raz, si odporujete dievéence

Prednostka - neodporujeme si, ja sa len pytam, ktoré polozky mame precerpané. To je
jednoducha otazka.

p.Kantorikovd - ale vy ste povedala, Ze sme nedostali ¢erpanie rozpoctu po polozkach

Prednostka — vy ste nedostali ¢erpanie rozpoctu, vy ste dostali ¢erpanie vydavkov , nakolko
rozpocet stale nemame schvaleny.

p.Durech — ale tie polozky, to erpanie tu je poznacené to nie je pravda?
p. Podmajerskd — to je readlna skutocnost. To je to, ¢o sme vycCerpali a oproti tomu ste dostali

navrh rozpoctu na rok 2017. Podla rozpoctového provizéria zuétujeme skutocné Cerpanie
s tym rozpoctom, ktory schvalite.

Prednostka — dobre, ja sa spytam, schvdlite rozpocet azdkon nam hovori, Ze mame
povinnost zUétovat uz tie vydavky, ktoré tam mame. Ked mi v beznych vydavkoch schvilite
nizsi rozpocet, nez som uz ja zaplatila, ako to mam podla Vas zuctovat, aby som neporusila
zakon.

p.Durech — na jednej strane poviete, Ze to je len tak, Ze tie polozky nesedia, ¢o ste nam
poslali.

Prednostka — to som ja nepovedala, to ste vy povedal.
p.Durech — tych poloziek som tu nasiel viac, niektoré tu mam poznacené. Napr.

reprezentacné starosta pozadujete 1 600 eur ale uzZ je vyCerpanych 1739 eur. Budete na to
robit zmenovy list?



p. Podmajerskd — nie, zd¢tujeme to so schvalenym rozpoctom

p.Durech — ale v schvalenom rozpocte pozadujete 1600 eur na tuto polozku

Prednostka - to je polozka reprezentacné a nakolko musime aj v rdmci provizoriu uctovat
vydavky do RISAM tak, méZzeme Uctovat len na tie polozky, ktoré tam mame z r. 2016.

p.Durech — opytam sa takto, 24.11, ¢o u? je pomaly koniec novembra, bolo ¢erpanie 452 786
eur , vtom rozpocte poZzadujete 557 000, ¢o je o 100 000 viac. To eSte vycerpame do konca

roka?

p. Podmajerskd — niektoré polozky ano.

Prednostka — ja som to vysvetlovala aj na verejnom vypocuti. My nevieme, my sme minuly
rok prenasali 35000 eur, ktoré sme mali narozpoctované vr. 2016. Keby sme sa stretli
k pripomienkam rozpoctu, niektorym mézZeme teraz vyhoviet, nakolko niektoré polozky, nie
vsetky ktoré ste navrhli, vieme ponizit. SU to polozky, o ktorych vieme az teraz, Ze ich uz
nebudeme cerpat, nakolko tak ako v predchadzajucom roku, niektoré sluzby budu
fakturované az vjanuari, atym nam prejdd do nového rozpoctu, Toto my ale predsa
nevieme na zaciatku roka a toto sme nevedeli ani v septembri. Ale ja si myslim, Ze o tomto sa
tu naozaj nemusime dohadovat.

p.Durech — dobre ale ja som chcel

Prednostka — ale kde vam tie peniaze zmiznu, ked tam budlU narozpoctované. Aky je to
problém? Prejdu do prebytku hospodarenia.

p.Durech —tie pripomienky ktoré si tam, tak bezné vydavky st tam v sume 519 470 eur, tzn.
eSte 70 000 eur na jeden mesiac. Osobne si myslim, Ze celkovd suma je ovela vyssSia ako sa
nakoniec vyCerpa. Preto Vam hovorim, schvdlme ten rozpocet, pripravte zmenové listy,
stym, Ze vy viete Co ste uZz naobjednavali do konca roka azideme sa na pol hodinu
a schvalime tie zmenové listy. Ale odmietam sa zapajat do tej hry, Ze ten rozpocet uz pomaly
nie je na Stastie 600 000 ,ale 557 000, ¢o je o 110 000 eur viac, ako minuly rok a ja nevidim
doévod.

p. Podmajerskd — vzrastla elektrika, poslali sme vacsie preddavky.

Prednostka - ale to vsetko Vam bolo vysvetlované. My sa tu na tomto evidentne
nedohodneme. My sme Vas upozornili na vSetko, poslali sme Vam mail z ministerstva
financii, kde nas upozoriuju na to, o ste vy tvrdili, Ze je nds pravny vyklad na to, Ze musime
mat schvaleny rozpocet do 31.12., inak z toho pre nas vyplyvaju urcité veci, mozno aj sankcie
a pokuty. My sme Vam vsetko vysvetlili a ak by som aj pristupila na to, Ze nam znizite bezné
vydavky, ako mi vysvetlite, Ze na kapitalovych vydavkoch mam od Vas navrhnuté nuly, ked'
som ich uZ zaplatila. Toto je jasny rozpor so zakonom o rozpoctovych pravidlach. MozZe sa
k tomu vyjadrit p. hlavna kontroldrka, mézete si dat stanovisko na ministerstvo financii alebo
na ministerstvo vnutra, kde Vam povedia, Ze je to jasny rozpor so zakonom. Vy nemozZete
schvalit nulové polozky tam, kde mate redlne Cerpanie. A nemdzZete to schvalit zmenami,
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pretoze zakon hovori, Ze vy mate schvalovat rozpocet podla toho, ako viete Zze budete ¢erpat
vydavky, alebo ked' ste v rozpoctovom provizériu, podla toho, ¢o uz mate vycéerpané. Vy
schvalujete zmenu rozpoctu vtedy, pokial tam madte neocakavané vydavky, alebo chcete
robit kapitalové vydavky, ktoré nemate narozpoctované. Pokial to schvalite takto a starosta
to podpise, rovnako porusi zakon, ako sa porusi, aj ked nebude schvaleny rozpocet do konca
roka a hrozi ndm uplne rovnaka pokuta.

p.Durech — ja som si to tie? zistoval a nikto mi nepovedal, Ze musime schvalit vietky vydavky,
ktoré boli vyCerpané a my tu netvrdime, Ze ich nechceme schvdlit, len ich chceme schvdlit
zmenovymi listami. A aky je na to dévod viete asi velmi dobre.

Starosta — nevieme, treba sa vyjadrit nahlas, lebo toto bolo povedané aj minuly rok a ja som
teda nezaregistroval odpoved na tito otazku. Preco p. Durech, vysvetlite ndm to.

p.Durech — sice zakon nehovori, alebo zakon hovori, 7e sa v rozpoétovom provizériu moze
Cerpat 1/12 vsetkych vydavkov, ale tam asi pravdepodobne niekto zabudol, ¢o sa tam da
s tym robit. X hlavnych kontrolérov, dokonca aj predseda kontrolérov tvrdi, Ze by to malo byt
Cerpané ako 1/12 beinych vydavkov na beiné vydavky a 1/12 kapitalovych vydavkov na
kapitalové vydavky, pretoze sa moze stat, Ze my schvélime rozpocet kde budu bezné vydavky
a kapitdlové vydavky, aby sa to lahSie pocitalo 1200000 eur ana buduci rok, ked
nepodpiSete dalsi rozpocet, tak kazdy mesiac mozete ¢erpat 100 000 eur na bezné vydavky,
to Co ste spravili aj tento rok a potom su tam vydavky, ktoré nielen mne a kolegom, ale aj
niektorym ob¢anom vadia. Nehovorim na vsetky polozky.

Starosta — konkretizujte.

p.Kantorikovd - nérast platov, mufuza predrazena, vasa predvolebna kampan, prec¢o by sme
to tu na rovinu nepovedali.

Starosta — o akych sumach sa bavime p. Durech? Definujte konkrétne.
p. Kutej — netreba nic konkretizovat.

p.Durech -ja len tvrdim, Ze pokial nas tladite, aby sme schvalili rozpocet a tvrdite, 7e nemézu
byt zmenové listy, pricom sam ste teraz poukazal na to, Ze su tu polozky, ktoré su cerpané
a ani ste ich nedali do navrhu rozpoctu, tak je mi je jasné, Ze teraz spravite to, Ze tam vselico
popresuvate, aby to sedelo, ale ja tvrdim jednu vec a zistoval som si to tak isto, priamo na
ministerstve financii a opytal som sa méZzeme schvalit rozpocet a eSte urobit zmeny do konca
roka? Povedali ano, to vobec nie je protizdkonné. Vy mbzete schvilit rozpocet a urobit
zmeny.

Starosta — spytali ste sa to presne takto, ako ste to teraz povedali?
p.Durech -dano
Starosta — tak to ste urobili chybu p. Durech. Vy ste im nevysvetlili jednu déleZitu vec.

Schvalit polozky, ktoré moino neboli ¢erpané a potom ich upravit zmenovymi listami
mozete. Ale schvalit polozky, ktoré boli ¢erpané a vy tam schvalite nulu a urobit zmenovy list
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ato aj napriek tomu, Ze uz bola vydana platba pred schvalenim rozpocétu s nulou, tak
porusite zakon. Zle sa pytate. A ja chcem vidiet ¢ierne na bielom, kde ste si takéto stanovisko
vypytali a kto vam takéto stanovisko dal.

p.Durech - ja Vam to nie som povinny ddvat. Ja sa spytam, kde je v zdkone, Ze vy si mozete
zaplatit 1800 eur bez objednéavky a zmluvy.

Starosta — sme informovani, kto predlozil pripomienky k navrhu rozpoctu, ktory visel. Je tu
navrh na to, aby sa schvaloval navrh rozpoctu po predloZeni zmien 5 poslancami aj
s vedomim, Ze niektoré polozky su nulové a maju informaciu o tom, Ze tieto polozky boli
Cerpané, ¢i uz su to kapitalové vydavky, alebo aj niektoré beiné. ESte mame stanovisko
hlavného kontroléra k navrhu rozpoctu.

Hlavnd kontroldrka — stanovisko bolo vypracované a zaslané poslancom.

Starosta — odporucate navrh rozpoctu schvalit?

Hlavnd kontroldrka — ano, odporacam.

p. Kantorikovd — poprosim p. kontrolérku, aby vysvetlila, ¢o ona posudzuje v tom rozpocte.

Hlavnd kontroldrka — zakonnost, dodrzanie legislativy, spracovanie rozpoctu.

p. Kantorikovd — moja otazka, ¢i sa hlavna kontrolérka vyjadruje aj k sumam rozpoctu, ¢i su
v poriadku?

Hlavnd kontroldrka — nie. Nevyjadrujem sa konkrétne k sumam.

Starosta — chcem sa spytat hlavnej kontrolérky, ¢i sa vyjadrovala k navrhu rozpoctu, ktory
visel bez pripomienok?

Hlavnd kontroldrka -k ndvrhu, ktory visel bez pripomienok.

Stanovisko hlavnej kontrolorky k ndvrhu rozpoctu obce Koseca na rok 2017 a k ndvrhu
viacro¢ného rozpoctu obce KoSeca na roky 2018 a 2019

Uznesenie €. 118/2017

Obecné zastupitelstvo po prerokovani predlozeného materidlu berie na vedomie Stanovisko
hlavnej kontrolorky k navrhu rozpoctu obce KoSeca na rok 2017 a k navrhu viacrocného
rozpoctu obce KoSeca na roky 2018 a 2019.

Ndvrh na uznesenie predniesli p. Kantorikovd, p. Durech, p . Kutej, p. Turzovd, p. Ostrovsky.

Uznesenie ¢. 119/2017

Obecné zastupitelstvo

A: Prerokovalo a schvaluje

pozmenujuce navrhy poslancov k navrhu rozpoc¢tu Obce KoSeca na rok 2017. Ide o navrhy,
ktoré poslanci zaslali dria 06.12.2017 pred rokovanim OZ dria 07.12.2017 na mailovu adresu:
podatelna( zav)koseca.sk. Pozmenujuce navrhy boli zaslané v Casti beznych vydavkov
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a kapitalovych vydavkov predloZzeného navrhu rozpoctu obce Koseca.
Uvedené navrhy su neoddelitelnou sucastou tohto uznesenia a zapisnice zo zasadnutia OZ
dna 07.12.2017.

B: Prerokovalo a schvaluje

Upraveny rozpocet obce KoSeca a rozpoctovych organizacii obce na rok 2017 vratane
programov s pripomienkami poslancov podla bodu A) tohto uznesenia predlozenych
poslancami OZ KoSeca.

C: Prerokovalo a schvaluje

stanovenie poloZiek rozpoctu obce KoSeca na rok 2017 v kapitdlovych vydavkoch, ktoré boli
zmluvne dojednané, respektive vo vystavbe ( ulica Za parkom, most SA, rekonstrukcia
Zelezni¢nej ulice, kamerovy systém a ostatné) rozpoctovym opatrenim (zmenovym listom
rozpoctu) v skutoénych hodnotach .

Zmenové listy vypracuje p. Podmajerska do 08.12.2017 a zasle ich mailom poslancom,
ktori ich schvalia na neplanovanom zasadnuti OZ, ak bude starostom obce KoSeca rozpocet
obce podpisany a zasadnutie OZ zvolané.

D: Berie na vedomie

rozpocet obce KoSeca a rozpoctovych organizacii obce na vyhladové roky 2018 a 2019
vratane programov.

Za: 5 p. Ostrovsky, p. Kantorikovd, p. Turzova, p. Durech, p. Kutej
Proti: 4 p. Bajzikova, p. Kolembus, p. Kalamenov3, p. Bajzikova
Zdrzal sa: 0

Poslanci Obecného zastupitelstva p. Svehlovd, p. Kalamenovd, p. Kolembus a p. Bajzikovd
predloZili ndvrh na schvalovanie pévodne predloZzeného ndvrhu rozpoctu vyveseného dria
22.11.2017 bez pozmetiujucich navrhov 5 poslancov.

K navrhu prebehla medzi poslancami diskusia.

Uznesenie €. 120/2017

Obecné zastupitelstvo

A: Prerokovalo

Navrh rozpoctu obce KoSeca a rozpoctovych organizacii obce na rok 2017 a vyhladové roky
2018 a 2019 vratane programov.

B: Schvaluje

Rozpocet obce KoSeca a rozpoctovych organizdcii obce na rok 2017 vratane programov.

C: Berie na vedomie

Rozpocet obce KoSeca a rozpoctovych organizacii obce na vyhladové roky 2018 a 2019
vratane programov.

Za: 4 p. Kolembus, p. Svehlova, p. Kalamenova, p. Bajzikova
Proti: 2 p. Turzova, p. Ostrovsky
Zdrzal sa: 3 p. Kantorikova, p. Kolembus, p. Kutej



6.2 Navrh rozpoctu na rok 2018 a vyhladové roky 2019 a 2020 a Navrh programového
rozpoctu na rok 2017 a vyhladové roky 2018 a 2019

Navrh rozpoctu a navrh programového rozpoctu obce KoSeca na rok 2018 a vyhladovo na
roky 2019 a 2020 predloZila Ing. Eva Podmajerskd, ekondmka a rozpoctarka obce.

Stanovisko hlavnej kontrolorky k ndvrhu rozpocltu obce Koseca na rok 2018 a k ndvrhu
viacrocného rozpoctu obce KosSeca na roky 2019 a 2020

Hlavna kontroldorka obce KoSeca p. Alena Dobrodejova predloZila pritomnym Stanovisko
hlavnej kontroléorky k navrhu rozpoctu obce KosSeca na rok 2018 a k navrhu viacrocného
rozpoCtu obce KoSeca na roky 2019 a 2020. Stanovisko je v pisomnej forme prilohou
zapisnice.

Uznesenie ¢. 121/2017

Obecné zastupitelstvo po prerokovani predloZzeného materidlu berie na vedomie Stanovisko
hlavnej kontrolérky k ndvrhu rozpocétu obce KoSeca na rok 2018 a k navrhu viacrocného
rozpoctu obce Koseca na roky 2019 a 2020.

p. Durech — nebudem sa vyjadrovat k véetkym polozkam, len tie ktoré st najvypuklejsie a to
mzdova polozka.

Prednostka — ak ste si Citali dévodovu spravu k programovému rozpoctu tak viete, Ze sa
vracia zamestnankynia po materskej a rodi¢ovskej dovolenke, dalSia pani p6jde na matersku
vo februdri apldnujem prijat na zastup uctovnicku, nakolko bez uctovnicky zostat
nemdzieme.

p. Durech — ale to navy3enie je tam o 22 000 eur.

Prednostka - od 1.1. sa zvysuju platy o 4,8 %.

p. Durech — 4no, tarifné platy sa zvysili, ¢o robi okolo 5 000 eur.

Prednostka — viete ¢o je tarifny plat?

p. Durech — éno viem.

Prednostka — tak mi to povedzte. Ked viete, z ¢oho sa sklada tarifny plat a viete, Ze sa zvysili
o0 5000 eur, tak mi povedzte, odkial ste to zobrali?

p. Durech —to ¢o ste mi kedysi posielali, boli tarifné platy.
Prednostka — a ako viete, kde su jednotlivi zamestnanci pozaradovani?
p. Durech — kedZe ste mi to neposlali, tak som si to len odhadol.

Prednostka — vy nemate prdvo na mzdové informacie o jednotlivych zamestnancoch a ja
vam nemusim posielat mesac¢né Cerpanie.



p. Durech - prefo ste mi neposlali pisomne, €o som Ziadal ohladne Zelezni¢nej ulice
a Uzemného planu.

Starosta — a kedy ste mi to posielali p. Durech? Kolko mam na vybavenie? 30 dni.

p. Kantorikovd — budeme pokracovat v linii predchadzajucich dvoch uzneseni. PredloZili sme
pripomienky k navrhu rozpoctu aj na rok 2018 ato tak v beinych ako aj v kapitalovych
vydavkoch.

Ndvrh na uznesenie predloZili p. Kantorikovd, p. Durech, p . Kutej, p. Turzovd, p. Ostrovsky

Uznesenie ¢. 122 /2017

Obecné zastupitelstvo Obce KoSeca na svojom zasadnuti dna 07.12.2017
podla § 11 ods. 4 pism. b) zdkona ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v z. n. p.

A: Prerokovalo a schvaluje

pozmenujuce ndvrhy poslancov k ndvrhu rozpoctu Obce KoSeca na rok 2018. Ide o navrhy,
ktoré poslanci zaslali dfia 06.12.2017 pred rokovanim OZ dria 07.12.2017 na mailovu adresu:
podatelna(zav)koseca.sk. Pozmenujuce navrhy boli zaslané v cCasti beinych vydavkov
a kapitdlovych vydavkov predlozeného navrhu rozpoctu obce Koseca.
Uvedené navrhy su neoddelitelnou stcéastou tohto uznesenia a zapisnice zo zasadnutia OZ
dna 07.12.2017.

B: Prerokovalo a schvaluje

Upraveny rozpocet obce KoSeca a rozpoctovych organizdcii obce na rok 2018 vratane
programov s pripomienkami poslancov podla bodu A tohto uznesenia predloZenych
poslancami OZ KoSeca.

C: Informuje ob¢anov

Ze stanovenie poloZiek rozpoltu obce KoSeca na rok 2018 v kapitalovych vydavkoch v
minimalnej vyske neznamend, Ze obec nebude realizovat Ziadne investicné a rozvojové
aktivity. Finan¢né prostriedky v tychto kapitolach rozpoctu budu schvalované individudine
podla aktudlneho investi¢cného zdmeru a moZznosti rozpoctu obce.

D: Berie na vedomie

rozpoCet obce KoSeca a rozpoctovych organizacii obce na vyhladové roky 2019 a 2020
vratane programov.

Za: 5 p. Kantorikova, p. Durech, p. Ostrovsky, p. Kutej, p. Turzova
Proti: 4 p. Kolembus, p. Svehlova, p. Bajzikova, p. Kalamenova
Zdrzal sa: 0

Poslanci Obecného zastupitelstva p. Svehlovd, p. Kalamenovd, p. Kolembus a p. Bajzikovd
predloZili navrh na schvalovanie pévodne predloZzeného ndvrhu rozpoctu vyveseného dria
22.11.2017 bez pozmeriujucich ndvrhov 5 poslancov.

Uznesenie ¢. 123/2017

Obecné zastupitelstvo

A: Prerokovalo

Navrh rozpoctu obce KoSeca a rozpoctovych organizacii obce na rok 2018 a vyhladové roky
2019 a 2020 vratane programov.
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B: Schvaluje / Neschvaluje

Rozpocet obce KoSeca a rozpoctovych organizacii obce na rok 2018 vratane programov.

C: Berie na vedomie

Rozpocet obce KoSeca a rozpoctovych organizacii obce na vyhladové roky 2019 a 2020
vratane programov.

Za: 4 p. Kalamenova, p. Kolembus, p. Svehlova, p. Bajzikova
Proti: 3 p. Durech, p. Turzova, p. Ostrovsky
Zdrzal sa: 2 p. Kantorikova, p. Kutej

7.3 Sprdava o vychovno-vzdeldvacej cinnosti, jej vysledkoch a podmienkach za Skolsky rok
2016/2017

Prednostka — v ramci materidlov vam boli zaslané Spravy o vychovno-vzdeldvacej ¢innosti,
jej vysledkoch a podmienkach za Skolsky rok 2016/2017 za Zakladnu skolu s materskou
Skolou KoSeca a za Zakladnu umelecku Skolu KoSeca. Je to rozdelené v dvoch uzneseniach.
Spravy boli vypracované vsulade s ustanoveniami zakona o Statnej sprave v skolstve
a Skolskej samosprdave a metodického usmernenia ministerstva Skolstva. Sprava sa predklada
0OZ na schvalenie. Pred schvalenim bola prerokovand na pedagogickej rade dna 28.9.2017
a nasledne bola predlozena Rade Skoly, ktora spravu zobrala na vedomie bez pripomienok.
Neviem, ¢i v€era bola Skolska komisia a ¢i mala nieco k sprave skoly.

p. Durech — komisia v tomto bode spravu jednu aj druht zobrala na vedomie.

Uznesenie €. 124/2017

Obecné zastupitelstvo

A: Prerokovalo

Spravu o vychovno-vzdeldvacej cinnosti, jej vysledkoch a podmienkach za Skolsky rok
2016/2017 Zakladnej skoly s materskou skolou Koseca.

B: Schvaluje

Spravu o vychovno-vzdeldvacej cinnosti, jej vysledkoch a podmienkach za Skolsky rok
2016/2017 zakladnej skoly s materskou skolou KosSeca bez pripomienok.

Za: 8

Proti: 0

Zdrzal sa: 1 p .Kantorikova

Prednostka - Sprava o vychovnovzdeldvacej cinnosti Zakladnej umeleckej Skoly bola
vypracovand v sulade s ustanoveniami zdkona o Statnej sprdve v Skolstve a Skolskej
samosprave a metodického usmernenia ministerstva Skolstva. Sprava sa predklada OZ na
schvalenie. Pred schvédlenim bola prerokovand na pedagogickej rade dna 17.10.2017
a 13.10.2017 bola predlozena Rade skoly, ktora sprédvu zobrala na vedomie bez pripomienok

Uznesenie ¢.125/2017
Obecné zastupitelstvo

A2: Prerokovalo
Spravu o vychovno-vzdeldvacej cinnosti, jej vysledkoch a podmienkach za Skolsky rok
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2016/2017 Zakladnej umeleckej Skoly Koseca.

B2: Schvaluje
Spravu o vychovno-vzdeldvacej cinnosti, jej vysledkoch a podmienkach za Skolsky rok
2016/2017 Zakladnej umeleckej Skoly Koseca bez pripomienok.

Za: 8
Proti: 0
Zdrzal sa: 1 p. Kantorikova

7.4 Navrh dodatku €. 2 k VSeobecne zavaznému nariadeniu €. 3/2015 o miestnych daniach
a miestnom poplatku za komundlne odpady a drobné stavebné odpady na tizemi obce

v v

Prednostka - Navrh dodatku ¢. 2 VZN ¢. 3/2015 bol spracovany vzmysle prislusnych
ustanoveni zakona o miestnych daniach a miestnom poplatku za komunalne odpady
a drobné stavebné odpady. Navrh predkladaného dodatku pocita so zmenou sadzby dane zo
stavieb od 1.1.2018 ato pri priemyselnych stavbach, stavbach sluziacich energetike,
stavebnictvu, stavbach vyuzivanych na skladovanie vlastnej produkcie vratane stavieb na
vlastni administrativu, stavieb na ostatné podnikanie a na zarobkovu ¢innost, skladovanie
a administrativu savisiacu s ostatnym podnikanim. Tato zmena suvisi so zmenou zakona
z roku 2012, ktord zmenila nasobok najnizsej ro¢nej sadzby. Pre rok 2018 preto navrhujeme
pre priemyselné stavby, stavby slUziace energetike, stavebnictvu, vyuzivané na skladovanie
a vlastnu administrativu vo vyske 0,673 EUR/m2 a stavby na ostatné podnikanie a zarobkovu
¢innost vo vyske 0,796 EUR/m?, &m postupne zniZujeme ndsobok medzi najnizSou
a najvy$3ou sadzbou. Dalej navrhujeme upravit sadzbu za uZivanie verejného priestranstva
pre umiestnenie lunaparku, cirkusu, strelnice a inych obdobnych zariadeni z doterajsich 2
EUR/m” na 0,10 EUR/m? a to z dévodu, Ze umiestnenie tychto zariadeni si vyzaduje velkd
plochu v m? ktord ale nie st schopni majitelia alebo prevadzkovatelia zariadeni uhradit.
KedZe jedind plocha vhodnd na takéto umiestnenia sa nachddza mimo centra obce,
navrhujeme Upravu sadzby dane tak, ako je to uvedené. Dodatok bol vyveseny na uradnej
tabuli a na internetovej stranke obce dna 22.11.2017, kedy zacala plynut aj lehota na
pripomienkovanie. K ndvrhu neprisli Ziadne pripomienky ani od ob¢anov ani od poslancov.

Uznesenie ¢. 126/2017

Obecné zastupitelstvo

A: Prerokovalo

Navrh dodatku ¢. 2 k VSeobecne zavdaznému nariadeniu ¢. 3/2015 o miestnych daniach a
miestnom poplatku za komunalne odpady a drobné stavebné odpady na uzemi obce Koseca.

B: Schvaluje

Dodatok ¢. 2 k VSeobecne zavaznému nariadeniu ¢. 3/2015 o miestnych daniach a miestnom
poplatku za komunalne odpady a drobné stavebné odpady na Uzemi obce KosSeca.

Za: 9

Proti: 0

Zdrzal sa: 0
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7.5 Navrh dodatku ¢. 8 k VSeobecne zavdaznému nariadeniu €. 5/2012 o urceni vysSky
dotacie na prevadzku a mzdy na Ziaka zakladnej umeleckej skoly a dieta materskej skoly a
Skolskych zariadeni zriadenych na tzemi obce KoSeca

p. Podmajerskd — navrh dodatku visel na uUradnej tabuli od 22.11.2017, pricom neprisli
k tomuto navrhu Ziadne pripomienky. Menila sa vyska dotacie na prevadzku a na mzdy na
dieta v materskej Skole, Ziaka v zdkladnej umeleckej Skole, na Ziaka v Skolskom klube,
stravnika a Ziaka centra volného ¢asu. Tuto zmenu si vyziadali legislativne zmeny, ako aj
Uprava, ktord suvisi so zvySenim tarifnych platov pedagogickych zamestnancov od 1.9.2017.
Dalej tam bola zmena v podobe ndvrhu vyssieho koeficientu pre Ziaka $kolského klubu. Suvisi
to so zmenou napoctu na Ziaka, pricom sa zmenil aj koeficient z 1,8 na 1,6.

p. Durech — komisia 8kolstva, boli tam pripomienky od niektorych &lenov. Bol tam pokles
iakov hlavne v ZUS a bola otazka, ¢ pocet ucitefov ostava ten isty? Ale doporucujeme
schvalit tento dodatok.

p. Podmajerskd — klesol pocet ucitelov o jedného.

Uznesenie €. 127/2017

Obecné zastupitelstvo

A: Prerokovalo

Navrh dodatku ¢. 8 k V3eobecne zavaznému nariadeniu ¢. 5/2012 o uréeni vysky dotacie na
prevadzku a mzdy na Ziaka zakladnej umeleckej skoly a dieta materskej skoly a Skolskych
zariadeni zriadenych na Uzemi obce KoSeca.

B: Schvaluje

Dodatok ¢. 8 k Vseobecne zavaznému nariadeniu ¢. 5/2012 o urceni vysky dotacie na
prevadzku a mzdy na Ziaka zakladnej umeleckej skoly a dieta materskej skoly a Skolskych
zariadeni zriadenych na Uzemi obce Koseca.

Za: 9

Proti: 0

Zdrzal sa: 0

7.6 Ziadosti tykajuce sa nakladania s majetkom obce

Prednostka - vramci pripravy Vam bol predloZzeny materidl tykajuci sa kdpnej zmluvy na
pozemky obce kupujucemu SSE Distribdcia. Ndvrh zmluvy bol vypracovany na zaklade
iadosti SSE — Distribucia Zilina a na zaklade schvdleného uznesenia ¢. 105/2017 zo dfia 26.
oktédbra 2017. Ziadatel je investorom stavby energetického zariadenia, ktoré bolo
vybudované v rdmci stavebnej akcie : , Ko3eca ¢ast Sadova: zahustenie TS Sadova“. Ziadost
bola podana v zaujme zosuladenia pravneho vztahu pozemku s pravnym vztahom k stavbe,
ktord sa na pozemku nachadza. Prevod sa uskutoc¢nuje ako pripad hodny osobitného zretela,
nakolko Obec pozemky dlhodobo nevyuZiva, sluzia ako verejna zelen. Na pozemkoch sa
nachadzaju precerpavacie stanice novovybudovanej kanalizacie . Jednda sa 02 mensie
pozemky, mensej vymery, na ktorych sa nachadzaju stavby vo verejnom zaujme, ktoré su
zamerané na zlepSenie aochranu Zivotného prostredia. Vlastnik stavby si odkupenim
pozemkov dovysporiada pravne vztahy pod tymito inZinierskymi stavbami. Sucastou
materialu bol aj navrh zmluvy, ktory nikto nepripomienkoval.
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Uznesenie ¢. 128/2017
Obecné zastupitelstvo
Schvaluje:

A:
Prevod nehnutelnosti vo vlastnictve obce KoSeca a to pozemkov:
- pozemok KNC 410/13 zastavané plochy a nadvoria o vymere 14 m?,

- pozemok KNC 410/14 zastavané plochy a nadvoria o vymere 4 m?

od¢lenené GP ¢ 178-1/2016 ,vyhotovenym GEOMER Zilina, s.r.o, zo dfa 13.01.2017
z pozemku parc. ¢. KNE 343 ostatné plochy o vymere 21 761 mz,nachédzajuci sa v k.u.
KoSeca, zapisany na LV ¢. 3447, kupujucemu Stredoslovenska energetika — Distribucia a.s., Pri
Raj¢ianke 2927/8, 010 47 Zilina, 1CO: 36 442 151, ako pripad hodny osobitného zretela
v zmysle ustanovenia § 9a ods. 8) pism. e) zakona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni
neskorsich predpisov a €¢l. 6 bod 6) pism. e) Zasad hospoddrenia a nakladania s majetkom
obce Koseca.

Kdpna cena je stanovena vo vyske 20 € /m?, t.j. v celkovej vyske 360 EUR

Poplatky spojené s prevodom nehnutelnosti hradi kupujuci.

Zamer previest nehnutelnost bol schvéleny uznesenim ¢. 105/2017 a bol zverejneny dna
13.11.2017.

Oddovodnenie osobitného zretela: Na prevadzanych pozemkoch sa nachadza energetické
zariadenie vo vlastnictve SSE a predmetna cast pozemku preto nemdze byt vyuZzivana inym
spésobom. Odpredajom pozemkov dojde k zosuladeniu pravneho vztahu pozemku
s pravnym vztahom k stavbe, ktora sa na pozemku nachadza.

B:
Kdpnu zmluvu, ktorej predmetom je prevod nehnutelnosti vo vlastnictve obce KoSeca a to
pozemkov:

- pozemok KNC 410/13 zastavané plochy a nadvoria o vymere 14 m?,

- pozemok KNC 410/14 zastavané plochy a nadvoria o vymere 4 m?

od¢lenené GP ¢ 178-1/2016 ,vyhotovenym GEOMER Zilina, s.r.o, zo dfia 13.01.2017
z pozemku parc. & KNE 343 ostatné plochy o vymere 21 761 m?nachadzajici sa v k.u.
KosSeca, zapisany na LV ¢. 3447, kupujucemu Stredoslovenska energetika — Distribdcia a.s., Pri
Raj¢ianke 2927/8, 010 47 Zilina, 1CO: 36 442 151, ako pripad hodny osobitného zretela
v zmysle ustanovenia § 9a ods. 8) pism. e) zakona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni
neskorsich predpisov a ¢l. 6 bod 6) pism. e) Zasad hospodarenia a nakladania s majetkom
obce Koseca.

Za: 9
Proti: 0
Zdrzal sa: 0
Prednostka - d’alsia zmluva je totoznda s predchadzajucou zmluvou a ziadostou na iny

pozemok obce. Tyka sa pozemkov KNC 1149/17 zastavané plochy a nadvoria o vymere 4 m?
a pozemok KNC 1149/18 zastavané plochy a nadvoria o vymere 14 m?.
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Uznesenie ¢. 129/2017
Obecné zastupitelstvo
Schvaluje:

A:

Prevod nehnutelnosti vo vlastnictve obce KoSeca a to pozemkov:
- pozemok KNC 1149/17 zastavané plochy a nadvoria o vymere 4 m?,

- pozemok KNC 1149/18 zastavané plochy a nadvoria o vymere 14 m’

v

odclenené GP ¢. 71/2016 ,vyhotovenym Ing. Jozefom PazZickym, zo dna 06.10.2016
z pozemku parc. ¢ KNE 966/1 zastavané plochy a nadvoria o vymere 7 849 m? nachadzajuci
sa v k.U. KoSeca, zapisany na LV €. 1, kupujucemu Stredoslovenska energetika — Distriblcia
a.s., Pri Raj¢ianke 2927/8, 010 47 Zilina, 1CO: 36 442 151, ako pripad hodny osobitného
zretela v zmysle ustanovenia § 9a ods. 8) pism. e) zakona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci
v zneni neskorsich predpisov a¢l. 6 bod 6) pism. e) Zdsad hospoddrenia a nakladania
s majetkom obce Koseca.
Kdpna cena je stanovend vo vyike 20 € /m?, t.j. v celkovej vyéke 360 EUR
Poplatky spojené s prevodom nehnutelnosti hradi kupujuci.
Zamer previest nehnutelnost bol schvaleny uznesenim ¢. 106/2017 a bol zverejneny dna
13.11.2017.
Ododvodnenie osobitného zretela: Na prevadzanych pozemkoch sa nachadza energetické
zariadenie vo vlastnictve SSE a predmetna ¢ast pozemku preto nemdze byt vyuzivana inym
sp6sobom. Odpredajom pozemkov dojde k zosuladeniu pravneho vztahu pozemku
s pravnym vztahom k stavbe, ktora sa na pozemku nachadza.
B:
Kdpnu zmluvu, ktorej predmetom je prevod nehnutelnosti vo vlastnictve obce KoSeca a to
pozemkov:

- pozemok KNC 1149/17 zastavané plochy a nadvoria o vymere 4 m?,

- pozemok KNC 1149/18 zastavané plochy a nadvoria o vymere 14 m?

v

odclenené GP ¢. 71/2016 ,vyhotovenym Ing. Jozefom PazZickym, zo drna 06.10.2016
z pozemku parc. ¢. KNE 966/1 zastavané plochy a nadvoria o vymere 7 849 mz,nachédzajuci
sa v k.U. KoSeca, zapisany na LV €. 1, kupujucemu Stredoslovenska energetika — Distribucia
a.s., Pri Raj¢ianke 2927/8, 010 47 Zilina, ICO: 36 442 151, ako pripad hodny osobitného
zretela v zmysle ustanovenia § 9a ods. 8) pism. e) zakona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci
v zneni neskorsich predpisov a¢l. 6 bod 6) pism. e) Zasad hospodarenia a nakladania
s majetkom obce Koseca.

Za: 9

Proti: 0

Zdrzal sa: 0

Prednostka — véera bol zaslany list od p. Zemanoviéa. V minulom zastupitelstve bolo
schvalené, Ze mame este raz oslovit p. Zemanovic¢a vo veci predaja pozemku. My sme ho
oslovili a na zdklade toho bolo p. Zemanovicom véera dorucené vyjadrenie — Druhy dodatok
k vyjadreniu sa ku kupnej zmluve (vyjadrenie bolo precitané — pan Zemanovi¢ nesuhlasi
s oplotenim pozemku a ma zaujem o kdpu celého pozemku KNC 1283/1, nie len schvalenej
Casti).

p. Kutej - ale vtedy ked'tu bol, tak s tym suhlasil. Kvoli tomu sa mu dala aj nizsia cena.
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Prednostka — toto je reakcia na zaslané posledné uznesenie a na to, Ze som p. Zemanovicovi
povedala, aby sa pisomne vyjadril, nakolko my to vedieme ako nesplnené uznesenie, pretoze
kipna zmluva nebola podpisana.

p. Kutej — bavili sme sa o tom, Ze mame zdujem to zokruhovat.
K uvedenému vyjadreniu eSte prebehla diskusia medzi poslancami.

Uznesenie €. 130/2017

Prerokovalo:

Druhy dodatok k vyjadreniu kipnej zmluvy 2/2017/KZ p. Zemanovica Jaroslava, Dolny Majer
724/1, 018 64 Koseca.

Odportuca:

Pozvat p. Zemanovica na buduce zasadnutie Obecného zastupitelstva.

Za: 8
Proti: 0
Zdrzal sa: 1 p. Ostrovsky

Prednostka — k tejto casti programu som vam vcera posielala otvoreny list p. Ladislava
Brtana (ohladom elektrickej pripojky cez jeho pozemok).

6.7 Hodnotenie uzneseni k 31.10.2017

Starosta — presli sme si vietky uznesenia schvalené dna 17.8, 12.9, 25.9 a 26.10. Okrem
dvoch su vsetky splnené. V plneni je uznesenie ¢. 90/2017 a uznesenie 92/2017.

Hlavnd kontroldrka — zadali ste mi uznesenim ¢. 115/2017 kontrolu zakonnosti faktur

€. 44/2017 a ¢. 45/2017 za spracovanie webovej stranky obce KoSeca v hodnote 900 eur.
Vysledok kontroly ste dostali vSetci poslanci na mail. Z méjho pohladu ani jeden zakon
neurcuje, akym spdsobom ma byt objednavka podana. Ale vzhladom na zdkon &. 357
o financ¢nej kontrole, kazda finanéna operacia musi byt preverena touto kontrolou. Kedze
objedndvka bola zadavana telefonicky, nemohla prebehnut kontrola — zakladna financna
kontrola. Ztoho doslo k poruseniu tohto zdkona 357 a preto som v sprave starostovi
doporucila, aby vsetky objednavky boli zadavané pisomnou formou, aby mohla prebehnut
zakladna financ¢na kontrola, ktora je nevyhnutna.

p. Durech — ako to potom prebieha na obecnom Urade. Kto dal uhradit tie dve faktury a na
zaklade ¢oho?

Hlavnd kontroldrka — faktury boli vystavené firmou Simbia, boli doruc¢ené na obecny urad.
Vtomto pripade pri obidvoch fakturach bola vykonana financna kontrola v sulade
s osobitnym predpisom, v tomto pripade osobitny predpis znamend rozpoctové provizérium,
kedZe rozpocet nie je schvaleny. Na zaklade rozpisu prac, ktoré som dolozila v maily.
Konstatujem porusenie v rdmci objednavky, resp. tej prvotnej ¢asti.
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p. Durech — ja sa pytam ako to funguje vo vieobecnosti. Pride sem faktura a len tak sa da
uhradit?

Hlavnd kontrolérka — neda sa len tak uhradit. Uhradzala sa v ramci krycieho listu, kde bola
vykonana kontrola. Je to mozné k nahliadnutiu.

p. Durech — edte jednu otazku mam k tomu, potom t4 faktura, bolo to vo februdri uhradené
a stdle nemam odpoved na to, kto to dal uhradit — konkrétna osoba.

p. Podmajerskd — vsetci, ktori podpisuju za svoju cast na krycom liste a ked si tam vsSetky
podpisy, potom to uhradi uctovnicka.

p. Durech — by som to rad videl. Kryci list, mam svoj nazor na to, ale na zaklade ¢oho ste
vyplatili na rok 2017 druhd faktdru. Ta ste na zaklade ¢oho dali uhradit, tam nie je kryci list,
zmluva, objednavka. OK za rok 2016 ste dali uhradit lebo je tam kryci list ale za rok 2017 nie
je kryci list.

p. Podmajerskd — aj na faktdru za rok 2017 je kryci list.

p. Durech — a to je aky? Lebo je tam faktura za webové sluzby za rok 2017.

p. Podmajerskd — ale ved mame viac takychto faktur. Napr. dostaneme predplatné na nieco
a takisto je to tak, Ze dostaneme este len nieco. Ak pridu faktury, tak sa eviduju do evidencie
faktur. Ked' prisla v r. 2017, tak sa zaevidovala do r. 2017 a bol na fiu urobeny kryci list, tak
ako pri kazdej fakture, ako to zdkon o Uctovnictve a zakon o finanénej kontrole uklada. Az
ked su tam podpisy, tak sa faktura uhradi. Tieto sluzby potrebujeme mat, nakolko mame
webové sidlo a potrebujeme tieto sluzby.

Hlavnd kontroldrka — konkrétne osoby boli p. Podmajerskd za osobitny predpis, Uctovnicka
za formalnu spravnost a prednostka.

Dalej este prebiehala diskusia o krycich listoch a faktirach medzi poslancami a hlavnou
kontrolorkou a p. Podmajerskou. V ramci diskusie starosta navrhol, aby poslanci prisli na
obecny urad, kde si m6zZu veci vydiskutovat. K diskusii sa na konci pridala p. Kantorikova,
ktora Ziadala zaznamenat do zapisnice, Ze kvalita prac firmy je na diskusiu a dopatrat sa
nejakych informdcii na stranke je zazitok.

Uznesenie ¢. 131/2017
Berie na vedomie:
Hodnotenie uzneseni k 31.10.2017.

7.8 Navrh planu kontrolnej ¢innosti hlavnej kontroldrky na 1. polrok 2018

Hlavna kontroldrka obce p. Alena Dobrodejovd predlozZila Navrh planu kontrolnej Cinnosti
hlavnej kontroldrky na I. polrok 2018.
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Uznesenie ¢.132/2017

Obecné zastupitelstvo

A: Prerokovalo

Navrh planu kontrolnej ¢innosti hlavného kontroléra na I. polrok 2018.
B: Schvaluje

Plan kontrolnej ¢innosti hlavného kontroldra na I. polrok 2018.

Za: 9

Proti: 0

Zdrzal sa: 0

7.9 Navrh planu prace Obecného zastupitelstva na rok 2018
Navrh planu zasadnuti a prace OZ na rok 2018 predloZila zastupkyna starostu obce Mgr.
Miroslava Svehlova.

Uznesenie €. 133/2017

Obecné zastupitelstvo

A: Prerokovalo

Navrh planu prace Obecného zastupitelstva na rok 2018.
B: Schvaluje

Plan prace Obecného zastupitelstva na rok 2018.

Za: 7

Proti: 0

Zdrzal sa: 2 p. Durech, p. Ostrovsky

7.10 Sprava auditora ku konsolidovanej uc¢tovnej zavierke k 31.12.2016

Vyroénu spravu ku konsolidovanej Uctovnej zavierke a Spravu nezavislého auditora o overeni
konsolidovanej Uc¢tovne] zavierky k 31.12.2016 predloZila Ing. Eva Podmajerska, ekondmka
a rozpoctarka obce.

Uznesenie €. 134/2017
Obecné zastupitel'stvo berie na vedomie:
1) Vyroénu spravu ku konsolidovanej uctovnej zavierke k 31.12.2016.
2) Spravu nezavislého auditora o overeni konsolidovanej Uctovnej zavierky
k 31.12.2016.

8/ Ostatné body rokovania na zaklade predlozenych navrhov a podnetov

p. Ostrovsky — mam tu uznesenie z komisie k Uzemnému planu obce.

p. Ostrovsky precital ndvrh na uznesenie a predniesol dévodovu spravu k navrhu uznesenia.
Navrhovany termin na pripomienkovanie navrhu konceptu UP obce Kodeca zo strany
starostu obce do 29.12.2017 je nedostatoény aj vzhladom na vianoéné obdobie a naro¢nost
konca roku.

Ide o jeden z najddlezitejSich a najzavaznejSich zavaznych dokumentov obce, ktory ovplyvni
Zivot, majetok a prava obcanov min. na obdobie 20 rokov, a preto mu je potrebné venovat
naleZitl pozornost. ESte ako komisia, sme stanovisko nedali, ale uz sa na nieCcom pracuje. Do
niektorych oblasti by sme nesli, nakolko ornt pddu v urcitych lokalitach je lepSie ponechat,
ako ju zastavat.
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p. Durech — na komisii $kolstva sme sa tie? bavili o tejto téme a navrhujeme, aby bol termin
predlzeny cas pripomienkovania. Aj vzmluve boli od zhotovitela slubené stretnutia
s ob¢anmi.

K navrhu uznesenia prebehla diskusia. Starosta na konci diskusie poZiadal poslancov, aby
poslanci veci, ktoré pozaduju este dovysvetlovat, treba ich poslat mailom starostovi.

Uznesenie ¢. 135/2017
Obecné zastupitelstvo na svojom zasa)dnuti dnia 07.12.2017

A) Prerokovalo a Schvaluje predlZenie lehoty na pripomienkovanie ndvrhu konceptu
Uzemného plénu ( dalej UP ) obce Koeca zverejneného na stranke obce koseca.sk
dna 22.11.2017,

B) Schvaluje predizenie lehoty na pripomienkovanie navrhu konceptu tzemného planu
obce Koseca do 31.05.2018,

C) Uklada komisidam OZ rokovat o pripomienkach k navrhu konceptu UP priebezne a to
raz mesacne na spolo¢nom zasadnuti podla harmonogramu, ktory predlozia
predsedovia prislusnych komisii do 17.01.2018,

Na zasadnutia komisie je potrebné prizyvat zastupcov zhotovitela diela, starostu
obce, poslancov, pripadne obc¢anov,
Pripomienkovanie riesit po etapach :

e Technicka infrastruktara

e Rozsirenie obytnych Uzemi IBV, HBV

e Uzemia rekreécie a $portu

e Technicku infrastrukturu novonavrhovanych tzemi,

D) Odporuca starostovi obce:

- zvolat v termine od 01.01.2018 do 31.05.2018 minimalne tri verejné stretnutia

s obéanmi k problematike nového UP,

- zabezpedit vytlacenie velkorozmerného grafického planu a spristupnit ho obéanom,
Za: 8
Proti: 0
Zdrzal sa: 1 p. Bajzikova

p. Ostrovsky — na komisii sme sa zaoberali $tudiou na tehelni, z tej Studie nechdme len to, ¢o
sa tyka bytovej vystavby a budeme podporovat len vystavbu ndjomnych bytov.

Starosta vtomto bode obozndmil poslancov s ndvrhom na uznesenie, ktorym im poslal
a ktory sa tyka problematiky malej vodnej elektrarne a izemného planu obce.

Obec KoSeca v zastlpeni starostom obce Mgr. Radomirom Brtafiom sa v ramci niekolkych
stavebnych konani v poslednych rokoch vyjadrovala ku stavbe ,,Mald vodna elektraren pana
Jozefa Pagdca“. Zavazné stanoviska obce (su prilohou materidlu, vid dokumenty 20140930...,
20141211..., 20151013.., 20151030..., 20151216..., 20170103..., 20170118...) jasne
popisovali dovody, pre¢o nemdze obec dat kladné stanoviska k dodatoénému povolovaniu
zmien vodnej stavby pred jej dokoncenim.

Krajska prokuratira Trencin podala voéi zavaznym stanoviskdm obce v juni 2017 protesty,
ktorym Obec KoSeca nakoniec vyhovela z dovodu nepochopitelného stanoviska Okresného

19



uradu v Trencine, odboru vystavby a bytovej politiky (vid dokument 20170609...). Napriek
tomu, Ze vrokoch 2011 a 2015 boli zamestnanci, najskor Krajského stavebného dradu
v Trenc¢ine (vid dokument 20111215...) a potom aj Okresného udradu v Trencine (vid
dokument 20150415...) na kontrole tplnosti schvalenej UPD obce KoSeca (kde potvrdili jej
zavaznost!), ich stanovisko Krajskej prokuratire Trencin bolo, Ze nemaju zo strany obce
KoSeca informaciu o aktualizacii a preskimani Uzemného planu obce poc¢nuc 1. augustom
2000.

Obec KoSeca ma vsak zo dnia 21. 8. 2000 jasny dokaz v podobe uznesenia OZ, ktorym
schvalilo Doplnok €. 2 k UPN SU Koseca (vid dokument 20000821...). Tento bol dokonca
spomenuty aj v zazname z kontroly vykonanej Krajskym stavebnym Uradom Trencin pocas
roku 2011.

S odvolanim sa na vysSie uvedené bol pripraveny ndvrh tohto uznesenia, ktorym Obecné
zastupitelstvo v KoSeci ako najvyssi kolektivny orgdn obce z pozicie kompetencie mu
prislichajucej, a to schvalovat Uzemny plan obce vzmysle § 11, ods. 4, pism. c) Zakona
o obecnom zriadeni ¢. 369/1990 Zb. v zneni neskorsich predpisov, schvali/potvrdi platnost
a zavaznost UPD Obce KoSeca z roku 1995 s Doplnkom €. 2 zo diia 21. 8. 2000.

Rovnako tak s odvolanim sa na vyssie uvedené Obecné zastupitelstvo obce Koseca v zmysle §
11, ods. 4 Zakona o obecnom zriadeni ¢. 369/1990 Zb. v zneni neskorsich predpisov, ako
najvyssi kolektivny orgdn obce zpozicie kompetencie mu prislichajucej, rozhoduje
o najdoleZitejSich otazkach Zivota v obci. Medzi najdolezitejSiu otazku Zivota v obci urcite
patri aj pripadnd existencia Malej vodnej elektrarne ako vodnej stavby ovplyviiujucej kvalitu
Zivota jej obyvatelov. Nakolko Okresny urad llava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie
rozhoduje o povoleni stavby bez posudenia vplyvov na Zivotné prostredie prostrednictvom
EIA, obecné zastupitelstvo ako kolektivny orgdn obce sa v k problematike vyjadruje ako
kolektiv volenych zastupcov z radov obcanov, kedZe obyvatelia nie su formou verejnej
vyhlasky ku konaniu prizyvani.

K predlozenému ndvrhu prebehla diskusia medzi poslancami a p. Pagdcom, ktory bol na
zasadnuti pritomny, ako aj p. Lackom, ktori bol pritomny a je priamo dotknuty vystavbou
malej vodne] elektrarne. P. Lacko, ako aj p. Pagd¢ oboznamili poslancov so svojimi
stanoviskami k predmetnej stavbe a priblizili skuto¢nosti tejto stavby.

Uznesenie €. 136/2017

A: Prerokovalo

Materidl tykajuci sa stavebnych konani v suvislosti s vyddvanim zdvaznych stanovisk Obce
KoSeca vo veci povolovania zmien stavby pred dokonéenim MVE stavebnika Jozefa Pagaca.

B: Schvaluje

doposial vydané nesuhlasné stanoviska obce k zmenam na vodnej stavbe MVE stavebnika
Jozefa Pagéca.

C: Potvrdzuje

na zaklade existujucich dokumentov v zmysle § 11, ods. 4, pism. c) Zakona o obecnom
zriadeni €. 369/1990 Zb. v zneni neskorsich predpisov, platnost a zavaznost UPD Obce Ko3eca
z roku 1995 s Doplnkom €. 2 zo dria 21. 8. 2000.

D: Odporuca

starostovi obce, aby vydal stavebnikovi Jozefovi Pagacovi nesuhlasné zavazné stanovisko
s povolenim zmien vodnej stavby, a to s nasledovnym znenim:
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ZAVAZNE STANOVISKO OBCE

Obec Koseca ako dotknuty organ uzemného planovania na Uzemi obce KoSeca podla
ustanovenia § 140a ods. 1 pism. b), ods. 4 zdkona ¢. 50/1967 Zb. o Uzemnom planovani a
stavebnom poriadku (stavebny zdkon) (dalej aj ,,Stavebny zdkon”) a ako organ samospravy
pri vykone svojej pravomoci podla ustanovenia § 4 ods. 3 pism. d) zakona ¢. 369/1990 Zb. o
obecnom zriadeni v zneni neskorsich predpisov (dalej aj ,,Zdkon o OZ“) tymto v sulade s
ustanovenim § 140b Stavebného zdkona s poukazom na ustanovenie § 120 ods. 2
Stavebného zakona vydava nasledovné zavazné stanovisko.

Obec Koseca nesuhlasi s dodatocnym povolenim zmien vodnej stavby
»,Mala vodna elektraren Koseca”

stavebnika Jozefa Pagacda, bytom Hlavna 411/26, 018 64 Koseca, ktora je uskutocnend na
pozemkoch KN-C parcelné Cislo 1836/1 (KN-E 472/502), 1836/3, 1836/4, 429/4, 429/2,
429/3,428/4, 428/7, 428/13, 425/11, 425/9, 417/4 a 430/6 v kat. Uzemi KoSeca.

Toto zavazné stanovisko obec KoSeca vydava ako dotknuty organ podla ustanovenia §
140a ods. 1 pism. b) Stavebného zdkona s poukazom na ustanovenie § 120 ods. 2
Stavebného zdkona, ked je miestne prisluSnym orgdnom Gzemného pldnovania na Uzemi

obce Koseca.

Zaroven obec KoSeca vydava toto zavazné stanovisko ako dotknuty organ samospravy
podla ustanovenia § 140 ods. 1 pism. b), ods. 4 Stavebného zakona s poukazom na
ustanovenie § 4 ods. 3 pism. d) Zakona o OZ v ramci vykonu svojej pravomoci k inej a
investi¢nej ¢innosti fyzickej osoby na Uzemi obce KoSeca.

Obec Koseca ako dotknuty orgdn izemného planovania schvdlil v sulade s prislusnymi
ustanoveniami Stavebného zdkona Uzemny plan obce KoSeca vsSeobecne zavaznym
nariadenim v uzneseni ¢. 7/95 zo dna 19.06.1995. Obecné zastupitelstvo obce Koseca na
svojom zasadnuti dfia 21.08.2000 prijalo uznesenie ¢. 6/2000, ktorym pod bodom 5 schvdlilo
doplnok k uzemnému planu obce KoSeca. V sucasnosti je na Uzemi obce KoSeca platna a
zavaznd Uzemnoplanovacia dokumentacia, a to Uzemny plan obce KoSeca zo diia 19.06.1995.
Predmetnd Uzemnopldnovacia dokumentacia bola pritom dvakrat kontrolovand zo strany
nadriadeného organu, a to Okresného uUradu Trencin, odboru vystavby a bytovej politiky v
rokoch 2011 a 2015, o ¢om existuju Uradné zdznamy. V ramci kontroly zo strany
nadriadeného organu neboli obci Koseca vytykané nedostatky vo vztahu k
uzemnoplanovacej dokumentacii. Po obozndmeni sa s podkladmi, ktoré boli obci KoSeca
predlozené zo strany stavebnika Jozefa Pagada moino konstatovat, Ze povolenie zmien
vodnej stavby je v rozpore s platnou Uzemnoplanovacou dokumentaciou obce. Stavebnik sa

pri schvalovani Uzemnoplanovacej dokumentacie aktivne nezapojil do procesu jeho tvorby a
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nezabezpedil jej sulad s vodnou stavbou, ktoru zacal budovat.

Obec Koseca ako orgdn samospravy je v rdmci vykonu svojich pradvomoci opravneny
vyddvat zdvazné stanoviskd vo vztahu k investicnej Cinnosti na Uzemi obce ako aj inej
¢innosti fyzickych oséb vyuZiva taktieZ tuto svoju pradvomoc vyplyvajucu jej z ustanovenia § 4
ods. 3 pism. d) Zdkona o OZ. Obec KoSeca nesuhlasi s povolenim zmien vodnej stavby, kedZe
sa jedna o cinnost, ktord je v rozpore s verejnym zaujmom. Pocas konania viackrat obec
KoSeca poukazala na to, Ze stavba je umiestnena v Uzemi, ktorda ma velky vyznam z hladiska
ochrany Zivotného prostredia, ked sa jedna o oblast, kde sa nachadzaju mokrade. Dana
oblast je preto vyznamna nielen pre obec KoSeca, ale aj pre okolité prostredie, a podla obce
je udrzanie sucasného stavu nevyhnutné z pohladu ochrany Zivotného prostredia. Pokial by
doslo k povoleniu zmien vodnej stavby a naslednému zahdjeniu jej prevadzky malo by to
podla nazoru obce nepriaznivy vplyv na Zivotné prostredie v tomto uzemi, ked by
dochadzalo k naruSovaniu prostredia Zivocichov, ktoré mokrade potrebuju pre svoj Zivot.
Daldim dévodom, pre ktory obec Ko$eca nesuhlasi s povolenim zmien vodnej stavby, je ta
skuto¢nost, Ze stavebnikom vykonané zmeny boli vykonané neodborne, ¢o vyplyva zo
znaleckého posudku, ktory je sucéastou spisového materidlu. Ako sa znalec vyjadril, tak
zmeny stavebnik vykonal v rozpore so schvédlenou projektovou dokumentdaciou a v pripade
povodnového prietoku by mohlo dojst k ohrozeniu majetku obyvatelov obce, byvajicich v
bezprostrednej blizkosti stavby ako k vzniku Skoddam na obecnom majetku. Obec ma
informacie o tom, Ze stavebnik nie je vyluénym vlastnikom pozemkov, na ktorych majua byt
zmeny povolené, pricom zasahuje tiez do uZivacich prav inych obcanov, ktoré su tymto
obmedzené. V pripade povolenia zmien vodnej stavby by bol ohrozeny minimalny prietok v
Podhradskom potoku, ¢o mdze ohrozit Sportovy rybolov na tomto vodnom toku. Zaroven
obec poukazuje na to, Ze sucastou stavby nie je elektronicky systém na zabezpecenie a
spustenie protipovodnovej ochrany. Bez existencie tohto systému by v pripade povodni
mohlo dojst k skode na majetku obce ako aj obyvatelov obce Koseca. Z tychto dévodov
nesuhlasi obec Koseca s touto investi¢nou ¢innostou stavebnika na Uzemi obce, kedZe bola
vykonand v rozpore s Uzemnopldnovacou dokumentaciou, schvalenou projektovou
dokumentaciou. Narusa Zivotné prostredie a moze riou dojst k ohrozeniu majetku obce a

obyvatelov obce.

Za: 6
Proti:
Zdrzal sa: 1 p. Turzovd

Nehlasoval: 2 p. Durech, p. Kantorikova
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Prednostka vtomto bode predniesla ndvrh na uznesenie tykajuci sa vzdania clenstva
v komisii kultdry.

Uznesenie €. 137/2017

Berie na vedomie:

Vzdanie sa ¢lenstva v komisii kultiry clenkou Evou Didekovou ato ku driu 13.11.2017
z dévodu nastupu na materskd dovolenku

9/ Rozne - déleZité udaje a informacie starostu a ucastnikov rokovania

10/ Interpelacia poslancov — diskusia

11/ Ukonéenie zasadnutia

Zasadnutie Obecného zastupitelstva ukoncil starosta obce Mgr. Radomir Brtan, ktory
podakoval pritomnym za Gcast. (20:00 hod.)

Starosta obce: Mgr. Radomir Brtan Zapisovatel: Mgr. Zuzana Dianova

Prednosta obce: Mgr. Zuzana Dianova

Overovatelia:

Maria Kalamenova Katarina Turzova

V Koseci, 03.01.2018
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