ZAPISNICA
z riadneho zasadnutia Obecného zastupitel'stva, ktoré sa uskutocnilo

dna 20. janudra 2011 v zasadacke Obecného uradu v Koseci

Pritomni
p. Radomir Brtan, starosta Mgr. Miroslava Svehlova, poslankyfia
Ing. Janka Kantorikova, poslankyna Bc. Pavol Ondrejka, poslanec
Mgr. Julia Palcekova, poslankyna Maria Kalamenova, poslankyna
Mgr. Helena Popovicova, poslankyna Katarina Turzova, poslankyna
Megr. Jaroslava Pajgerova, poslankyna Jozef Surovy, poslanec
Ing. Jaroslav Gabel, hlavny kontrolér

Hostia

V zmysle prezencnej listiny
ROKOVANIE
1/ Otvorenie
Otvorenie dnesného riadneho zasadnutia Obecného zastupitelstva vykonal starosta obce p.
Radomir Brtan a privital hosti. Konstatoval, Ze z celkového poctu 9 poslancov je pritomnych

8 poslancov a preto uznal dnesné zasadnutie OZ za uzndaSaniaschopné.

2/ Schvalenie programu rokovania
Starosta sa spytal poslancov, ¢i su z ich stany pripomienky k programu, ktory bol uvedeny na
pozvanke, ktora bola vyvesena aj v obci obvyklym spésobom. Za: 8

3/ Volba navrhovej komisie a uréenie overovatelov zapisnice
Starosta predloZil ndvrh na zloZenie navrhovej komisie, ktora prednesie navrh na uznesenie
z dneSného zasadnutia:

Mgr. Helena Popovicova — predseda
Bc. Pavol Ondrejka — ¢len

Mgr. Miroslava Svehlova — ¢len

Za: 8

Za overovatelov zapisnice boli urceni :
1/ Mgr. Julia Paléekova
2/ Mgr. Jaroslava Pajgerova

Pisanim zapisnice bola poverena :
Andrea Behanova

Uznesenie ¢. 20



OZ konsStatuje, Ze:
Zasadnutie OZ sa bude uberat podla programu uvedeného na pozvankach na zasadnutie.

Uznesenie ¢. 21

OZvoli:

Navrhovu komisiu v zloZeni:

Mgr. Helena Popovicova — predseda
Bc. Pavol Ondrejka — ¢len

Mgr. Miroslava Svehlové — &len

4/ Kontrola plnenia uzneseni OZ v Koseci a podanie sprav o plneni uzneseni zodpovednymi
pracovnikmi

Uznesenie €. 9
a) OZ uklada
pripravu podrobnejsieho ndvrhu rozpoctu obce v programe Urbis a rozpocty ZS, MS, ZUS, S)
a SK.
T: 10. janudr 2011
Z: Eckertova
b) OZ odporuca
ndasledne zvolat zasadnutie finanénej komisie najneskér do 13. janudra 2011.
Z: predseda FK

Uznesenie ¢. 10 OZ volli:
a) predsedu komisie socidlnej a ZPOZu Maria Kalamenova
b) predsedu komisie zivotného prostredia Jozef Surovy
c) predsedu komisie vystavby a Uzemného planovania Ing. Janka Kantorikova
d) predsedu komisie verejného poriadku a bezpecnosti Bc. Pavol Ondrejka
e) predsedu komisie na ochranu verejného zdujmu Mgr. Jaroslava Pajgerova
f) predsedu komisie financii, investicii a rozvoja Mgr. Julia Pal¢ekova
g) predsedu komisie Sportu, Skolstva a mladeze Mgr. Helena Popovicova
h) predsedu komisie kultury Katarina Turzova
Starosta poziadal o opadtovné hlasovanie o predsedoch komisii pri ktorych sa stalo, ze
v hlasovani neboli zvoleni nadpolovi¢nou vacésinou pritomnych poslancov.
Jozef Surovy — predseda komisie pre Zivotné prostredie
Za: 8
Mgr. Helena Popovicova — predseda komisie pre Skolstvo, mladez a Sport
Za: 8
Bc. Pavol Ondrejka — predseda komisie verejného poriadku a bezpeénosti
Za: 8

17:10 sa na OZ dostavila Ing. Kantorikovad ¢im sa pocet pritomnych poslancov zvysil na 9.

Uznesenie ¢. 11 OZ voli:
Clenov komisie financii, investicii a rozvoja:
a) z poslancov: Bc. Ondrejka Pavol
b) odbornikov z radov obyvatelov obce a inych os6b: Doskocilova Eva, Janka Rydza,
GajdosSova Gabriela, Jozef Sedlacek, Brtarnova Katarina



Clenov komisie kultdry:
a) z poslancov: Mgr. Pajgerova
b) odbornikov z radov obyvatelov obce a inych osob: Katarina Briestenska, Jana
Gébelova, Danica Hrbackova, Magdaléna Duri$ova
Clenov komisie na ochranu verejného poriadku a bezpeé&nosti: b) odbornikov z radov
obyvatelov obce a inych osob: lvan Suchar

Uznesenie ¢. 12 OZ schvaluje

a) PredloZenie Ziadosti o financny prispevok v sulade s Operacnym programom
cezhrani¢énej spoluprace Slovenskd republika — Ceska republika 2007 - 2013
a sregiondlnou dokumentaciou Fondu mikroprojektov, na realizaciu projektu:
,K.OS.E.CA. — Kompostujeme. Odpady Separujeme. — Ekologicka Cezhranicna
Aktivita“ s celkovymi vydavkami na projekt vo vyske 16 605, 40 EUR.

b) Spolufinancovanie projektu z vlastnych zdrojov Ziadatela vo vyske 5 % z celkovych
opravnenych vydavkov, t. j. 830,27 EUR.

c) Spracovatelom projektu bude Ing. Danka Palkechova, ICO 43672329 za cenu 430,- €.

d) financovanie projektu bude stanovené po schvéleni rozpoctu obce na rok 2011.

e) V pripade ziskania dotacie bude za implementaciu projektu zodpovednd Andrea
Behanova.

Uznesenie ¢. 14 OZ schvaluje

otvdracie hodiny pre prevadzku Music Bar — VINAREN na skd$obnu dobu do 31. 3. 2011:
Pondelok — Stvrtok  10:00 — 24:00

Piatok, Sobota 14:00 - 05:00

Nedela 14:00 - 24:00

Uznesenie ¢. 15 OZ schvaluje
dodatok k VZN ¢. 6/2009

Uznesenie ¢. 17 OZ schvaluje

vyplatenie schvalenych dotacii organizaciam v obci na rok 2010 do vysky 100%.
Termin 31.12.2010

Zodpovedna: p. Eckertova

Uznesenie¢. 19 OZ schvaluje
prispevok obce na novoro¢ny ohnostroj vo vyske 550,- €.

Uznesenie €. 22 OZ berie na vedomie
kontrolu plnenia uzneseni OZ v Koseci.

5/ Nazory ob¢anov

Starosta podakoval pritomnych za ucast na zasadnuti a odovzdal im slovo.

Ladislav Brtan — ku koncu roka zacal jednu aktivitu ohfadom vzdeldavania mladeze s priatelmi
zeme. Clenovia tohto zdruZenia pripravili niekolko ukdZok o kompostovani v aredli zakladnej
Skoly. Mal by zaujem v tomto pokracovat, aby sa kompost v skole spracoval a aby Ziaci videli
cely proces. Skolu sa podarilo zaradit do programu, ktory vytvorili priatelia zeme spolu

s recyklaénym fondom. Do tohto programu nas zaradili na poslednu chvilfu a musime este
pockat ¢i to bude recyklacny fond akceptovat. V pripade Ze ano, tak budi vsetky prednasky
a veci s tym suvisiace zdarma. Chcel by potom zaradit do tohto programu aj rodicov Ziakov.

3



Dnes mal telefonat od neznameho obcana, Ze Diakonia v KoSeci vypusta splasky na obecny
pozemok. Nie je to dobrd vizitka. V minulom volebnom obdobi boli jednania ohfadom
Cisticky odpadovych vod no tento pldn sa nerealizuje.

Starosta — €o sa tyka Diakonie. O probléme vieme uz niekolko rokov. Maju tam septik, ktory
uz funguje ako Zumpa. Kapacitne tam minu denne 6-8 m3 vody. Obec im nevie kapacitne
zabezpedit denny vyvoz splaskov. Jednania ohladom vybudovania Cisticky sa obnovili. Je
moznost poZiadat o vybudovanie &isti¢ky z dotacie. Ziadatefom by bolo Stredisko evanjelickej
diakonie. Pre obec idealne riesenie, kedZe by nebol zataZeny obecny rozpocet. Aj na zaklade
tohto podnetu sa tejto téme budeme nadalej intenzivne venovat.

6/ Sprava hlavného kontroléra v stilade s §18f zak. ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni,

v zneni neskorsich predpisov

Starosta informoval poslancov o rozsahu kontroly hlavného kontroléra v zmysle uvedeného
paragrafu.

Spravu predniesol hlavny kontroldr obce Ing. Jaroslav Gabel. Sprava je v pisomnej forme
priloZzena k zapisnici. Oboznamil poslancov o nedoplatkoch ku koncu roka 2010. Do spravy
zahrnul aj stanovisko hlavného kontroléra k ndvrhu rozpoctu. Poslanci spravu vzali na
vedomie.

Bc. Ondrejka — na finanénej komisii dostal otazku preco pripomienky nedal do stanoveného
datumu. Spytal sa preco tieto pripomienky nedal HK skor. Tieto pripomienky posielali oni

k dneSnému OZ mailom a vyzera to tak, Ze tieto pripomienky od nich odpisal.

Starosta vysvetlil sp6sob zverejfiovania a schvalovania tohto dokumentu. Pocas stanoveného
terminu pripomienky neboli. Na OZ sa dohodli na odloZeni schvalovania rozpoctu preto sa
pripomienkovalo neskor.

Bc. Ondrejka sa spytal ¢i ma obecné zastupitel'stvo pravo zasahovat na prijmy organizacii

v obci, ktoré nemaju od obce.

Ing. Gabel — preco nie? Ked' im obec poskytne aredl zdarma.

Bc. Ondrejka — je iné ked zabavu organizuje obec. To pripomienkovali oni, aby tieto peniaze
boli v prijmovej €asti rozpoctu.

Turzova — sa spytala ako to mysleli.

Starosta navrhol aby sa tejto téme venovali v bode navrhu rozpoctu.

O slovo poziadal p. Rudolf Bajzik — spytal sa k akému datumu bola sprava, kedze
neobsahovala spravu o inventure. Starosta sa spytal ¢i bola inventura vykonana aj v roku
2006 a kde su jej vysledky. Starosta o tom nema vedomost. P. Bajzik tvrdi Ze ano.

Starosta sa spolu s ekondmkou na to pozrie a ak inventuru ndjdu tak to prenho bude
novinka. Inventuru si pamata aj Mgr. Popovicova. Ak starosta tvrdi, Ze ich nema tak to ako
argument neobstoji. Ked preberal Grad musel podpisovat nejaky preberaci protokol. Starosta
nevie o tom, Ze prebral inventUry. Starosta- inventura sa naposledy robila ku koncu roka
2009 a obec ma povinnost robit inventlru kazdé dva roky. TakZe v roku 2010 sa inventura
robit nemusela.

Bc. Ondrejka sa spytal kto je zodpovedny za majetok obce.

Starosta — za majetok obce je zodpovedné obecné zastupitelstvo, v pripade schvélenia zésad
hospodarenia s majetkom obce v stanovenych pripadoch aj starosta obce.

Starosta — venujeme sa sprave hlavného kontroléra. Pripomienka sa tykala inventury bola
vysvetlend. Mgr. Popovicovej to nestaci.

Ing. Kantorikova poziadala o preverenie, €i sa nezmnil zakon o inventurach a Ci nie je
povinnost robit inventuru kazdy rok. PoZiadala o preverenie.



Inventura ku koncu roka 2009 nebola riadne ukoncéend, lebo ju pripomienkovali.

V zdsadach o hospoddreni s majetkom obce sa v €lanku 3 piSe, Ze kazdy odpredaj majetku
musi byt na zaklade vyberového konania kedy sa obalky s ponukami otvaraju na zasadnuti
0OZ. V uvedenom dokumente sa zdroven pise, Ze inventury sa vykonavaju kazdy rok

a zodpovedny je za ne starosta obce.

Starosta — ak ma niekto pripomienky k fungovaniu obecného Uradu a k praci starostu tieto
nech smeruju k hlavnému kontrolérovi.

Uznesenie ¢. 23 OZ berie na vedomie
spravu hlavného kontroldra v stlade s §18f zak. ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni, v zneni
neskorsich predpisov.

7/ Hlavné body rokovania ur¢ené Planom prace OZ a predchadzajlcimi uzneseniami OZ,
1. Zhodnotenie plnenia uloh za rok 2010

PInenie uUloh za rok 2010 zhodnotil starosta obce p. Radomir Brtan. Poslanci zhodnotenie

uloh vzali na vedomie.

Uznesenie ¢. 24 OZ berie na vedomie
zhodnotenie plnenia uloh za rok 2010.

p. Hrbackova — pripomienkovala ich cestu kde sa zaasfaltoval chodnik. Na Zliechovskej chce
obec chodnik stavat a tak kde bol ho zrusili. Spytala sa, ¢o so zvyskom ulice kde je cca 12
rodin a cesta sa tam z dévodu nedostatku financii nerealizovala, no chcela by vediet kedy
bude ulica aZ k nim. Z tejto Casti sa asfalt znecistuje. Na ceste parkuje velmi vela aut a teraz
ich ani nemdze nikto upozornit.

p. Bajzik sa spytal na realizaciu vodovodu a na realizaciu plynovodu na Zliechovskej ceste.
V autobuse sa dozvie v3elico a chce vediet aka je skuto¢nost. Starosta ho oboznamil

s faktami v tomto pripade.

2. Navrh hlavnych uloh na rok 2011 - celkova koncepcia
Starosta Ziadal poslancov o ndvrh hlavnych dloh mailom. Dokument im zasle kompletny
a poziada o ich vyjadrenie do pripravy na februarové zasadnutie.
Ing. Kantorikova navrhla aby sa tento dokument pripravoval na rok 2011 s vyhladom na roky
2012 a 2013.

3. Plan prace komisii 0Z
Starosta na Uvod tohto bodu navrhol schvalit ¢lenov do komisii, ktoré este ¢lenov
schvélenych nemaju alebo chcu ¢lenov doplnit.
Ing. Kantorikova svoje stanovisko nezmenila. Nebude pracovat v tejto komisii a tak
neoslovovala ani Ziadnych moznych ¢lenov.
Starosta — tato komisia musi fungovat. Schvaluje napr. aj drobné stavby a bez ich stanoviska
nie je mozné vydat sthlasné stanovisko.
Bc. Ondrejka sa spytal na pravomoci jednotlivych komisii. Ked p6jde k niekomu na kontrolu
aké ma opravnenia.
Ing. Kantorikova navrhla zvolat ohladom tejto témy samostatné stretnutie.
Bc. Ondrejka navrhol aby v suvislosti s kompetenciami a pracou komisii bol vypracovany
samostatny dokument. Precital ¢lanok v Statute obce, kde je uvedené Ze obec ma mat 10
komisii. Ing. Kantorikova sa spytala i poslanci suhlasia s tym, aby v tejto suvislosti boli



vypracované Statuty.
Starosta sa spytal p. Brtana ¢i k svojej prdaci potreboval nejaky dokument. Bol najaktivnejsim
poslancom.
p. Brtan mal jeden pripad kedy sa mu bolo vyhrazané fyzickym napadnutim. Poslanec je
verejnym Cinitelom.
Starosta informoval poslancov o moznosti Skolenia od opravnenych institucii kedy by im
Skolitel vysvetlil fungovanie, pravomoci
Clenov komisie $kolstva, mladeZe a $port:

a) z poslancov: Ing. Kantorikova Janka

b) odbornikov z radov obyvatelov obce a inych os6b: Melicherova , Surova Betka,

Jaroslav Palcek

Starosta sa spytal preco je ¢lenom komisie ¢lenkou t4, ktora nechce vykondvat svoju komisiu.
Ing. Kantorikova sa citi ako nezZiaduci element, nakolko ani na webe v zozname poslancov nie
je uvedena. Starosta zariadi aby toto bolo napravené.

Bc. Ondrejka navrhol aby sa chvalil pocet ¢lenov jednotlivych komisii.

Mgr. Svehlova sa spytala za aku $kolu je v komisii Ing. Kantorikova, ked povedala, 7e ma
¢lenov z kazdej Skoly.

Ing. Kantorikova ma potrebné zakladné vzdelanie v oblasti Skolstva. M6zZe predloZit aj
certifikat.

Bc. Ondrejka navrhol aby sa schvalil maximalny pocet ¢lenov komisii vSeobecne na
maximalne 7.

Uznesenie ¢. 25 OZ schvaluje

rozmedzie poctu ¢lenov komisie od 3 do 7.
Za: 9

Zdrzal sa: 0

Proti: 0

Uznesenie ¢. 26 OZ neschvaluje
Clenov komisie $kolstva, mladeZe a $port:

a) z poslancov: Ing. Kantorikova Janka

b) odbornikov z radov obyvatelov obce a inych os6b: Melicherova Alena , Surova Betka,

Jurickovd Marta a Jaroslav Palcek

Za: Ing. Kantorikova, Bc. Ondrejka, Mgr. Popovicova, Mgr. Palc¢ekova

Zdrzal sa: Mgr. Svehlovd, Turzova, Kalamenova, Surovy, Mgr. Paléekova

Proti: 0
KedZe sa zloZzenie komisie neschvdlilo, starosta dal navrh aby sa hlasovalo za ¢lenov
jednotlivo. Mg. Popovicova poziadala o vyjadrenie, preco.
Turzova — problémom je Ing. Kantorikova, nepadi sa jej, Zze ma byt ¢lenkou nejakej komisie
ked nechce pracovat v komisii ktorej je predsedkyriou. Chcela by vediet ¢o bude s tou
komisiou.
Ing. Kantorikova — zloZenie komisii nie je v sulade so Statitom obce. Navrhuje popracovat na
Statlte obce tak, aby im vyhovoval a potom mézu riesit dalsie veci.
Starosta — Statut chcu zmenit tak, aby vyhovoval hlavne im. Ona je jednou z 9 a tak by sa
mala prispdsobit.
p. Surovy — na decembrovom OZ sa dohodli, Ze komisie finan¢na a kultury budd mat 7 ¢lenov



ostatni 6.

Bc. Ondrejka sa spytal na ¢lenov jednotlivych komisii, ¢i su vSetci odbornici.

Starosta dal hlasovat o jednotlivych ¢lenoch komisie.

Ing. Kantorikova navrhla dat hlasovat bez nej a mysli si, Ze navrh tak bude schvaleny.
Mgr. Popovicova to nechape. Zatial schvalili vSetkych ¢lenov komisie vratane starostovej
manzelky.

p. Turzova — ked' Ing. Kantorikova doriesi komisiu ktord ma zverend, mézu sa bavit o jej
Clenstve v tejto komisii.

Starosta dal hlasovat o jednotlivych ¢lenoch komisie osobitne:
Uznesenie ¢. 27 0Z schvaluje
¢lenov komisie Skolstva, mladeze a Sport:
a) z poslancov: Ing. Kantorikova Janka
za: Ing. Kantorikova, Bc. Ondrejka, Mgr. Popovicova, Mgr. Pajgerova
Zdrial sa: Mgr. Svehlovd, Kalamenova, Turzova, Surovy, Mgr. Paléekova, Proti: 0
b) odbornikov z radov obyvatelov obce a inych os6b:
Melicherova Alena: za 9
Surova Betka: za 8, proti: 0, zdrzal sa p. Surovy
Jurickova Marta: za 9
Jaroslav Paléek: za 8, proti: 0, zdrzal sa p. Turzova
Uznesenie ¢. 28 0OZ schvaluje
¢lenov komisie Zivotného prostredia:
a) zposlancov: 0
b) odbornikov z radov obyvatelov obce a inych oséb: Ing. Anna Vetrikova, Mgr. Jana
Cepelova, Mdria Pal¢ekova, Miloslav Balaz
Za: 9, Zdrzal sa: 0, Proti: O
Uznesenie ¢. 29 0Z schvaluje
¢lenov komisie kultary:
a) Zposlancov: 0
b) odbornikov z radov obyvatelov obce a inych oséb: Jarmila Bajzikova
Za: 9, Zdrzal sa: O, Proti: 0

S planom prace komisii oboznamili pritomnych predsedovia jednotlivych komisii. V pisomnej
forme su prilohou zapisnice.

Mgr. Popovicova stale nema agendu od Ing. Jurc¢akovej. Starosta mail posielal, vyZziadame si
tuto agendu opédtovne. Spytal sa ¢i ma este niekto takyto problém. Agendu nema ani p.
Turzova a Mgr. Paléekova. Ing. Kantorikova sa vyjadrila, Ze jej podklady neodovzda. Ing.
Kantorikova tieto podklady stale potrebuje a vychadza z nich. VSetky potrebné podklady su
prilozené k jednotlivym zapisniciam zo zasadnuti.

Starosta oboznamil poslancov so znenim rokovacieho poriadku komisii. PozZiadal vSetky
komisie, aby postupovali v zmysle tohto poriadku a adresovali potrebné dokumenty na
obecny Urad.

Poziadal Ing. Kantorikovu, aby agendu odovzdala Mgr. Palcekove;j.

Mgr. Pajgerova — v suvislosti s jej komisiou pripravila plan, stretnut by sa mali len dva krat.
Ing. Kantorikova neodovzda pripravu na jednotlivé zasadnutia. Starosta od nej pripravu
nechce, potrebuje len vystupy komisie.

Starosta poziadal aby poslanci plany zaslali mailom a poZiadal poslancov, aby tuto informaciu



vzali na vedomie.
Poslanci plany prac jednotlivych komisii vzali na vedomie.

4. Sprava o hospodareni za rok 2010
Predsedkyna komisie financii, investicii a rozvoja poZiadala o preloZenie tohto bodu
programu na najblizsie OZ, nakolko obec zatial nema uctovne ukonceny rok 2010.

5. Schvalovanie rozpoctov: obce, Z$, MS, SK, 8J, ZUS na roky 2011, 2012 a 2013
S ndvrhom rozpoctu oboznamila poslancov predsedkyna komisie Mgr. Pal¢ekova. Komisia
zasadala 13. janudra 2011. Prezentovala poslancom pripomienky a odporucania komisie
k rozpocCtu obce.
Ing. Kantorikova sa vratila k plneniu uzneseni z predchadzajuceho OZ. Uznesenim €. 9 ulozili
pripravu podrobnejSieho navrhu rozpoctu v programe Urbis a rozpocty. Mysli si, Ze toto
uznesenie nebolo naplnené v pozadovanej forme. Pozadovali podrobnejsie rozélenenie
jednotlivych kapitol a to nebolo splnené. Podla nej sa len povodny ndvrh rozpoctu preklopil
do programu a nic¢ sa podrobnejsie nerozdelilo.
Starosta poziadal aby si poslanci v buducnosti ustriehli znenie uzneseni. V zmysle uznesenia
pripravili rozpocet v programe Urbis, ktory je ale neprehladny a préve preto sa pripravil
navrh rozpoctu tak ako sa pripravoval aj posledné 4 roky kedy jej to nevadilo.
Mgr. Paléekova informovala Ze nad rdmec svojej pracovnej ndplne pripravi s ekonémkou
obce programovy rozpocet, v ktorom budu podrobnejsie Specifikované jednotlivé body
rozpoctu.
Ing. Kantorikova - program Urbis sa zakupil v minulom roku a tak v iom nebolo mozné
pripravovat rozpocet skor. Zaslali pripomienky, ktoré nie su nikde zapracované.
Starosta poziadal o vyjadrenie sa k pripomienkam, ktoré zaslali, nakolko zaslali len otazky bez
alternativ a ndvrhov. Ziadna z ich pripomienok neposkytuje riesenie.
Na minulom OZ sa dohodli na priprave rozpoctu v programe Urbis a nie na tom, Ze budu
rozpocet pripomienkovat. Rozpocet bolo mozné pripomienkovat v ¢ase jeho uverejnenia na
uradnej tabuli. Ing. Kantorikovej nie je jasné ako sa navrhy finanénej komisie premietnu
v rozpocte, o to s nim urobi a ¢i bude vyrovnany.
Debata o navrhu finanénej komisie, skladbe rozpoctu,
Ing. Kantorikova — k spominanému uzneseniu hlasovali vSetci za. Myslela si, Ze kedZe
schvalovanie rozpoctu presunuli na neskor chceli sa tejto téme venovat a rozpocet
pripomienkovat. Pripomienky zasielali pred zasadnutim finan¢nej komisie na ktorom sa
zUcastnila. Dali tam navrh aby sa tieto pripomienky zapracovali do rozpoctu a aby sa k tejto
téme pripadne uskutoc€nilo pracovné stretnutie. Podrobnejsiu skladbu rozpoctu si
predstavovala tak, Ze k jednotlivym polozkdm budu mat vysvetlené Co asi sa v danej polozke
planuje nakupit. Uviedla napr. polozku PoZiarna ochrana kde je polozka prispevok 1.200,- €
a tam by mohlo byt uvedené Ze pozZiarnici v minulom roku urobili toto a toto a preto je tento
prispevok na ich fungovanie relevantny. Mrzi ju, Ze tento navrh nebol pochopeny. Rozpocet
sa moze schvdlit v podobe akej je predlozeny ale ni¢ ¢o chceli nevyriesili.
Podla starostu si vybrala zly priklad. Ide o prispevok o ktory Ziadaju organizacie vratane
poziarnikov. Rozpocet obce je dokument, ktory sa da v priebehu roka kedykolvek upravovat
a menit. Jeho schvalenim sa ni¢ nemeni. Ak chci mozu si dat prehodnotenie rozpoctu do
programu OZ na kazdy mesiac a kazdy mesiac sledovat ¢erpanie jednotlivych kapitol.
Mgr. Pal¢ekova upozornila na zakon podla ktorého je programovy rozpocdet pripravovat uz
od roku 2009, doteraz takyto rozpocet nebol pripraveny.
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Ing. Kantorikova ocakavala, Ze k téme rozpoctu bude zvolané pracovné stretnutie, nakolko
ona ho nemohla iniciovat.

Starosta sa spytal ¢i ma niekto otazky k jednotlivym bodom rozpoctu. PozZiadal o prednesenie
pripomienok, ktoré Ing. Kantorikova zaslala.

Ing. Kantorikova — preco bola v roku 2010 zvysena polozka mzdovych nakladov o cca 14.000,-
€ a preco je tato polozka navysend aj v tomto roku.

Starosta — navysenie vzislo z poZiadaviek obce, bolo potrebné navysit prijmovu cast aby sa
pokryla vydavkova. Obec neprijala Ziadnych novych zamestnancov ani sa nikomu nezvySoval
plat.

Mgr. Pal¢ekova informovala o tom, Ze v marci sa finan¢na komisia bude venovat
prehodnoteniu rozpoctu.

Bc. Ondrejka — spytal sa na nepomer prijmovej a vydavkovej ¢asti rozpoctu pri polozke
vodovod (prijem cca 6.000,- € vydaj cca 11.000,- €).

Starosta vysvetlil — obec udrzuje studne na svojich objektoch a sebe vodné nefakturuje.
Prijem je len zo studni, z ktorych vodu ¢erpaju aj obyvatelia obce. Naklady na udrzbu su
vysSSie ako prijem za vodné z obecnych studni.

Pravdepodobne myslia aj na rozdiel v prijmoch a vydajoch na odpadové hospodarstvo. Chceli
vediet preco nie je zisk z predaja vyseparovanych zloZiek odpadov preneseny do rozpoctu.
Vopred nevieme kvantifikovat mnozstvo financii za predaj vyseparovanych zloZiek odpadov.
Tato polozka bude v priebehu roka priebeine podla skutoé¢nosti naplfiana.

Ing. Kantorikova — bavili sa o tom, kde je prijem za separovany odpad. Starosta povedal, Ze
nevieme kvantifikovat objem financii. V rozpo¢te mdze byt uvedena nula ale daju tym najavo
Ze s tou polozkou v rozpocte rataju.

Bc. Ondrejka — sa spytal hlavného kontroldra, v predchadzajiucom obdobi boli minimalne dve
akcie organizované obcou. Chce vediet ¢i je niekde zaevidovany prijem alebo vysledok tejto
akcie. HK nevie, na to sa treba spytat uctovnicky. Bc. Ondrejka poZziadal, aby sa dalo do
uznesenia to, aby sa peniaze, ktoré sa zarobia zostali komisii.

Starosta — z predchadzajucich akcii bol prijem a je zaevidovany v pokladni obce.

Ing. Kantorikova sa spytala akym sp6sobom bude obec financovat spolutcast na
pripravovanych a schvalenych projektoch. Chcela by, aby bol poslancom predstaveny ¢asovy
usek tohto projektu.

Nevieme urcit kedy podpiseme zmluvu s ministerstvom. Starosta urobi vSetko preto, aby to
bolo ¢o najskor a aby sme zberny dvor mohli vyuZivat uz tento rok. Bude nasou maximalnou
snahou aby obec hradila spolutiéast z vlastnych zdrojov a nemusela sa Gverovat. V zmluve

s ministerstvom bude uvedena aj forma financovania. Je tam niekolko moznosti.

Ing. Kantorikova sa spytala, preco v rozpocte nie su zahrnuté neuhradené faktury

z minulého roka. Starosta uviedol poslancom priklad.

Ing. Kantorikova sa spytala, kde su zahrnuté vydavky na likvidaciu komina v tehelni. Starosta
— tieto vydavky tam uvedené nie su, v uzneseni nebol uréeny termin plnenia. Mysli si, Ze

v tomto roku budu naliehavejsie potreby na pouzitie 10.000,- €. Ing. Kantorikova navrhuje
dat do rozpoctu tuto polozku s nulovou hodnotou.

Starosta sa spytal, ¢i chcu schvalovat dokument s nulami.

Ing. Kantorikova si mysli Ze rozpocet obce je velmi dblezity dokument.

Bc. Ondrejka — spytal sa starostu preco nedal hlasovat o jeho navrhu, aby zisk z akcii
organizovanych komisiami zostali komisiam.

Podla starostu by toto uznesenie nebolo v sulade so zakonom. V pripade prijatia tohto
uznesenia bude potrebné vybavit pre obec Zivnosti a obecné akcie budu musiet byt rieSené



cez pokladne.

Bc. Ondrejka poziadal o predloZenie vyuctovani jednotlivych akcii, ktoré organizovala
kultdrna komisia. PozZiadal aby na najblizSie OZ bola pozvand predsedkyna byvalej kultirne;j
komisie a obh3jila

Uznesenie €. 30 OZ odportica

Pozvat byvalu predsedkynu kultirnej komisie p. Magdalénu Belkovu na najblizsie zasadnutie
0Z za ucelom predloZenia dokladov k jednotlivym podujatiam organizovanym kultdrnou
komisiou.

Zodpovedny: starosta obce

Za: 9, Zdrzal sa: O, Proti: 0

Starosta sa vratil k schvalovaniu rozpoctu obce. Upravili v rozpocte pripomienky financnej
komisie.

Bc. Ondrejka sa spytal i su v rozpocte zapracované dotacie pre neziskové organizacie.
Mgr. Pal¢ekova oboznamila poslancov s poZiadavkami organizacii. Navrhuje schvalit 75%
z pozadovanych financii.

Bc. Ondrejka — rozpocet sa schvalil so 100% sumou s tym, Ze im budu poskytnuté financie do
75%. Mgr. Palcekova — ano tak je uznesenie postavené, v pripade priaznivej finanénej
situacie obce by im rovnako ako v tomto roku boli financie doplatené do 100%.

p. Surovy si mysli, Ze organizacie je potrebné podporit. S tym suhlasi aj Bc. Ondrejka. Sice
pracoval na navrhu uznesenia ale mysli si, Ze by poslanci mali schvalit 100%. Navrhuje
doplnit do rozpoctu 100% vysku prispevkov organizaciam. V rozpocte proti tomu zniZili
vydaje vo verejnej sprave.

Uznesenie €. 31 OZ schvaluje
poskytnutie finanénych prispevkov neziskovym organizaciam obce vo vyske Ziadosti
jednotlivych organizacii:

- FKKoseca 9.500,-
- Turisti 1.355,-
- Stolny tenis a aerobik 500,-
- Unia zien 1.500,-
- Zahradkari 300,-
- Zdravotne postihnuti llava 200,-
- Ostatné organizacie 1.300,-
SPOLU: 14.655,-

Za: 9

Zdrzal sa: 0

Proti: O

V zmysle uznesenia upravili rozpocet.

Uznesenie ¢.32 OZ schvaluje

rozpocet obce na rok 2011 nasledovne, kde su zohladnené zmeny oproti vyvesenému navrhu
rozpoctu takto:

- vo vydavkovej Casti zohladnit financovanie spolutcasti na projektoch, neuhradené faktury a
investicie spojené s dokoncenim prac ( osvetova beseda, komin) v celkovej vyske 46.000€
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- v prijmovej Casti navysit polozku 312 — Dotacie zo Statneho rozpoctu o sumu 20.000€

- v prijmovej Casti prehodnotit navysenie polozky Vynos dane FO pre obce v zmysle
vyrovnaného rozpoctu, t.j. navySenie o sumu 26.000,- €

- prispevky neziskovym organizaciam v zmysle uznesenia ¢. 31/2011

Rozpocet sa schvaluje ako vyrovnany s celkovym objemom prijmov vo vyske 1.051.200,- € a
vydavkov vo vyske 1.051.200,- €.

Za: Mgr. Svehlova, Kalamenova, Turzovd, Mgr. Paléekovd, Surovy

Zdrzal sa: Bc. Ondrejka, Mgr. Pajgerova

Proti: Ing. Kantorikova, Mgr. Popovicova

Mgr. Paléekova —k rozpoctom ZS, MS, ZUS, SK a SJ. Zatial nie su stanovené normativy tak nie
je mozné pripravit rozpocty. Poziadala poslancov, aby zaslané navrhy zobrali na vedomie

a rozpocet budu schvalovat az o zverejneni a naslednom zapracovani normativov.

Ing. Jurenova — riaditelka skoly informovala o tom, Ze predpoklada zverejnenie normativov
v priebehu mesiaca februar.

Uznesenie €. 33
a) OZ berie na vedomie
PredloZené ndvrhy rozpoctov Z5, MS, ZUS, SJ, SK na roky 2011, 2012 a 2013
b) OZ odrocuje
schvalenie rozpoctu zS, MS, 8J, SK, ZUS na roky 2011, 2012, 2013 po predloZeni jeho
upravenej podoby (prepocet s aktudlnymi koeficientami).
Schvdlenie
Za: 8
Zdrzal sa: Ing. Kantorikova
Proti: O

8/ Ostatné body rokovania na zaklade predloZenych navrhov a podnetov
Na zaklade poZiadavky predlozila Mgr. Paléekova navrhy na uznesenia:

Uznesenie €. 34 OZ schvaluje

Zvysenie rodi¢ovského prispevku pre Skolsky klub deti, zvy$enie prispevku na stravné
(prechod z prvého finanéného pasma do druhého finanéného pasma), zvysenie rodi¢ovského
prispevku pre matersku skolu podla predloZenej Ziadosti nasledovne:

Prispevok pre SKD — zvy$enie z 2 € na 3 €/mesacne

Prispevok pre MS — zvy$enie z 5 € na 10 €/mesacne

Prispevok na stravné — prechod z prvého do druhého finanéného pasma

Za: 9, Zdrzal sa: 0, Proti: 0

9/ Rozne — ddlezité udaje a informacie starostu a Gcastnikov rokovania

p. Kalamenova predlozila Ziadosti o prispevky na socidlnu komisiu:

Ziadost od p. Lackovej Katariny, ktora poziadala este o viano¢ny prispevok pre svoje vnucata,
ktoré ma zverené do opatery. Socidlna komisia navrhla schvalit 20,- € pre kazdé vnuca.
Poslanci odporudili vyZiadat si potvrdenie o mesacnom prijme domacnosti a na zaklade toho
schvalit prispevok.

Druhu Ziadost predloZil p. Bartos, ktory bol aj pritomny ale uzZ odisiel. Ako dévod Ziadosti
uvadza dlhodobu finan¢nu nudzu. Jeho mesacny prijem vysoko prevysuje Ciastku Zivotného
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minima. Socialna komisia navrhla Ziadost zamietnut. Poslanci vzali na vedomie.
Uznesenie €. 35 OZ berie na vedomie
stanoviska socidlnej komisie k Ziadostiam p. Katariny Lackovej a p. Jozefa Bartosa.

Starosta posielal poslancom dokument tykajuci sa pracovnej ndplne zdstupcu starostu.
PoZiadal poslancov aby tomuto venovali ndleZitu pozornost, zaslali pripomienky a venovat sa
mu budu na najblizSom OZ.

Mgr. Svehlova predstavila poslancom upraveny plan prace OZ v zmysle dohodnutom na
poslednom OZ. Ing. Kantorikova poZiadala o rozdelenie schvalovania dokumentov obce na
viacero zasadnuti nakolko ide o déleZité dokumenty a pripomienkovat ich naraz.
NajdélezitejSim dokumentom je Statut obce a odmenovanie volenych funkcionarov obce.
Starosta poziadal aby vSetky pripomienky zasielali na mail behanova@koseca.sk, do
3.2.2011, kde pripomienky zapracujeme do jedného dokumentu a ndasledne zasleme
vietkym.

Rokovaci poriadok OZ a komisii navrhli riesit v marci spolu s odmernovacim poriadkom
zamestnancov obce.

Pripravit vyvoj situacie s telocvi¢fiou — poslat poslancom.

Ing. Kantorikova poZiadala o pripravu dokumentu k aprilovému OZ ohfadom najomnych
zmluv obce. Starosta navrhol, aby audit zmlav urobila finanéna komisia. Poziadal o doplnenie
bodu na pripravu tohto bodu do bodu rézne v marcovom OZ. Zoznam zmldv bude zaslany
vSetkym poslancom.

Uznesenie €. 36/2010 OZ schvaluje
PredloZeny plan prace OZ na rok 2011.
Za: 9, Zdrzal sa: O, Proti: 0

Starosta — obec kazdorocne robi audit, ktory spracovava opravnena auditorka p. Duvacova.
Zaslala navrh zmluvy na vykonanie auditu. Zmluvu poslancom nezasielal.

Starosta navrhuje poslancom aby sa urobil hibkovy audit financii od roku 2005 a? do roku
2010. Do auditu by spadla aj FANTA, s. r. 0. ktorej vlastnikom bola v roku 2005 obec.
Poslanci odporudili najst auditora s nizsimi nakladmi.

Bc. Ondrejka — v Statute obce je uvedené Ze OZ ma urcovat organizacnu Struktiru obecného
uradu a odmenovanie zamestnancov obce. Spytal sa na tieto dokumenty, aby sa k nim mohli
vyjadrit. Starosta informoval o zmene zakona, na zaklade ktorej zatial Stat(t obce neupravili
a urobia tak tento rok. Organizacia obecného Uradu a odmeriovanie zamestnancov je

v zmysle nového zakona v kompetencii starostu obce. Ing. Kantorikova by uvitala kontakt na
pravnika s ktorym by mohla konzultovat pravne veci tykajlice sa samospravy. Starosta bude
mat dva cenové navrhy na pravnické konzultacie. Ak poslanci vedia o pravnikovi, ktory sa
venuje pravu v samosprave mozu odporucit.

Ing. Kantorikova sa spytala na kamerovy systém obce. V minulosti sa bavili o tom kto mo6ze
pracovat s tymto systémom a akym spdsobom sa s tymto bude nakladat. Na internete nasla
napr. obec Ripnany. PoZiadala, aby sa tejto téme OZ venovalo, aby boli vypracované pravidla
vyuZivania kamerového systému v obci.

Vsimla si, Ze sa intenzivne upratoval aredl tehelne v ¢ase okolo volieb. Poprosila by
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o prehlad, ¢o sa v aredli dialo, aké prace tam boli prevedené a ¢o to obec stalo a aké su plany
so separovanym odpadom. Obec to nestdlo nic. Bc. Ondrejka ma informdcie, Ze tato
spolocnost za odobranu drevinu aj plati. Starosta nam tuto sluzbu poskytla sikromna osoba
bezplatne, ktora tuto Stiepku poskytla spoloénosti Biomasa z Novej Dubnice.

Bc. Ondrejka sa spytal ¢i ¢loveku, ktory realizoval tento vyrub zaplatila za toto drevo
spolo¢nost Biomasa.

Starosta nevie aki zmluvu ma so spolo¢nostou Biomasa. Vycistenie aredlu sa realizovalo

z dévodu mnozenia sa Ciernych sklddok, pohybu nepovolanych oséb a pod.

Starosta pripravi poslancom podklady k tejto téme. Ing. Kantorikova sa spytala ¢i su v aredli
upratané aj odpadky. Starosta — v areali sa stdle pracuje, este nie je vycisteny na 100%. Ing.
Kantorikova sa spytala kolko bude obec stat toto Cistenie — starosta jej odpovedal, Zze
vyCistenie aredlu bude obec realizovat vo vlastnej rézii.

p. Bajzik — na mitingoch tvrdil Ze aredl tehelne je v najlepSom poriadku. Informoval OZ

o vystavbe 12 bj. Zaujima ho preco sa suma za vystavbu navysila o cca 3.000.000,- Sk? Spytal
sa, preco ked' nastUpil hned staval kotolfiu pri ZS? Ci bol niekto za dany stav zodpovedny.
Poslankyria Mgr. Svehlova informovala o tom ako to v roku 2007 OZ postupovalo.

Bc. Ondrejka poziadal o pripravu materialu z akého doévodu sa realizovala takato kotoliia.
Starosta — vSetky uznesenia obecného zastupitelstva su v zdpisniciach.

Bc. Ondrejka sa dalej sa spytal na dohody o vykonani préce, ¢i je o tom OZ informované.
Dohody o vykonani prace su v kompetencii starostu.

p. Bajzik chce vediet kde su tie 3.000.000 o ktoré sa navysila obstaravacia cena bytovky.
Starosta mu odporucil obratit sa na obecny urad so Ziadostou o slobodnom pristupe
k informaciam.

Mgr. Popovicova - kedZe nastupilo nové OZ poziadala o vykonanie inventury majetku obce.
Starosta bude rad, ak sa inventura vykonad. PoZiadal o zaslanie navrhov na zloZenie
inventarizacnych komisii.

Turzova — poziadala o kontrolu a opravu stolov v Kultirnom dome. 29. januéra robia
rodi¢ovsku zabavu tak by bola rada, aby boli vSetky stoly v poriadku nakolko st v havarijnom
stave. Prijem z rodi¢ovskej zabavy ide do rady rodicov, ktord financuje napr. dopravu deti na
sutaZe a pod.

Starosta sa spytal poslancov Mgr. Popovicovej, hlavného kontroldra a p. Bajzika ¢i im

v zmysle uznesenia spristupnil p. Mikuska aredl byvalej tehelne. P. Bajzik potvrdil, Ze v areali
boli a vSetko im spristupnil. Starosta sa spytal, pre¢o o tom nie je zmienka v zapisniciach OZ.
Mgr. Popovi¢ova — ked' starosta prebera urad mal by si skontrolovat majetok obce.

Ing. Kantorikova chce vediet kde je dokument z preberania majetku Fanty z januara 2007.

10/ Interpelacia poslancov — diskusia
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11/ Ukonéenie zasadnutia
Zasadnutie Obecného zastupitelstva ukoncil starosta obce Radomir Brtan, ktory podakoval
pritomnym za Gcast. (00:00 hod.)

Starosta obce: Radomir Brtan Zapisovatelka: Andrea Behanova

Overovatelia:

Mgr. Julia Palcekovd Megr. Jaroslava Pajgerova

V Koseci, 20. 1. 2011
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